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LE SAVOIR DU PSYCHANALYSTE

' _ S‘te Anne le ld- Novembre 19?1

#n revenant parler 3 g’ce Anne, ce que j'aurais espéré,. c'est qu"'ii

Sy etk 13 des internes, comme on’appelle ca, qul-s'appelaient de mon temvs

"les internes des aslles”; ce: scnt"maintenant"'des,f-,hapitaux;e;psychia.triques‘:
. sans:.compter .1& reste; .(lest ce pubtic.li qu'en revena.nt_.-é_\;s-be Anne jo
vigais, J'avals 1'esppir que certuins d'entre .eux se dérangeralent, Est~ce

i que s'il“y.en a iel -je parle d°’internes en-exercice~.1ls.me feratient le

.. plaisir de lever la main? G'est une crasante minaritgé‘.,maisr—enfin. ils me
*suffisent tout & fait. e TRV T '

© A-partir de 1i. -et-pour-autant que je pcourra.is mutenir ce souffle-
» Je -vals-essayer de. vous dire quelgues.-nots; Il :es’&.:.evidgnt_aque ces mots,

- ‘comme; toujours, je les fais improvisés, ce qui rie veut .pas’dire que Je

- n'ale pas: 13 quelques petites notes, mais+ils. sont improvisds devuls ce

N ,ma.tir;;u._-:pa.rce_que je travaille beaucoup -..; Mais 1PCfaut 'pPas..vous crolre

-‘obligés d'en faire autant. Un.point sur lequel j'ai insisté, c¢'est sur
la-distance :qu'il ya. entre Ye travail et le savoir, car n“qublibns Pas
que ce soir, c'est du sa.voii‘ que Jje vous promets, ‘donc pas tellement be-

* soln .de-vous fatiguer. Vous.allez voir pourquoi, certains le soungonnent
déjh, pour .a,wir--&ssisté 4-ce qu'on appelie mon séminaire; - -

-.Pour .en venir.au sa.voir, J'al fait remarquer,dans un temps A€} loin-

i ta.in ceclr gue 1! 1gnora.nce puisse etre considéree. -dang le bouddhisme,

- Gomme ‘une passion, c'est un fait qui se ';]us;tifi-e ave¢ un:-peu de méditation;

v mals .comme.-c'est. pas notre fort, la méditation, 11 n'y a pour le falre

_connaltre qﬁ.‘,une ,-expéxfienee. C'est une expérience: que ;j'al eue, marquante,
iliy. a longtemps, justement,.au niveau de la salle de. garde: Parce que
¢a. fait une’ paye que. je fréguente ces. miralllés « pas spécialement celles-

.+ 18 & cette époque~ et ga devrait 8tre, elest lhscrit: quelque: part, du cd-

té de 25-26;. et les internes 3 cette €poque.~je ne parle. pas. de ce qu'ils
sont maintenant~ les. internes aussi bien des hopi tgux’ que: de ce qu'on ap~

pelalt les asiles,c'était sans.doute un-effet de groupe, mais: pour ce qui

est ‘d en tenir & 1'ignorance, . ils étalent un peu 14, semble-t-il ¢ On phut

- considérer que c'est 116 A un moment de la médecine, ce moment devait forcément.




Etre suivi de 1a vacillation présente, A cette épogue, aprés tout, . cetie
ignorance, n'oubliez pas: que quand Je parle ‘d'ignorance, je viens de
.dlre que ¢ est une passion, c'est pas pour mol une noins value, cen ‘est
pas non plus un defieit ¢ est autre chose .1 ignorance est 1liée au sa-Jf
vcir. L ' R I e
G'est une fagon de 1'établir, d'ea faire un savolr établl, Par e-
xemple, quand on voulait 8tre médecin dans une évoque qui, bien shr, était
=la5fin~dfune époque, eh bien, c'est normal qu'on alt voulu ~3 cette”énoqué,
;-dn avalt encore un peu d'orientations qu'on alt voulu bénéficier, montrer, '
mahifester-une'ignorance, sl je puis dire;-consolidéeqﬁceci dit, aprés ce
- gﬁe.je viens de vous dire de 1'ignorance, vous ne vous étonnerez pas qué
Je fasse remarquer que ‘1’“ignofance docte", -comme $'exprimait un certaiﬁ -
.7cardiﬁai, au-temﬁs_oﬁ'ce titre n'était pas un certificat d‘ignorahce,'un'
-'éertain:cardinal appelait "ignorance docte"ile'savoirzle“plus élevé,

.- @'était Nicolas:.de Cuez, pour ié.rappeler en'ygSsantg.De'éorte Qﬁe la core
rélation ‘de 1'ignorance et du savoir est quelque chose dont il nous faut -
.partir esééntiellement-et voir qu'aprés tout, si l'ignorance, comme ca,

3 partir a'un certain moment, dans une cexrtaine zone,'pofﬁe le savoir a
.son nivean le plus bas, ce n'est pas la faute & 1'ignorance, c'est méme
- . le .contralre, . _ S R A
Depuis quelque temps, dans la médeqine; 1fignorance:n'est‘plus

assez docte pour que la médecine-survive'd'autre chose que de supersti-
_tiOns. Sur le sens de ce mot, et precisement en ce qul concerne & 1‘occa—
sion la médecine, . Je rev1endrai peut-etre. tout~a<1 theure, si j'al le 2
temps, Mals enfln! pour pointer quelque chose qui est de cetie expérience
avec laguelle je tiens beaucoup & nouer le fil aprés ces quelques 45 ans -

-de fréquentation de ces mn:ailles ~c'est pas pouf.m?en vaﬁfer, mals dénuis
‘que j'al 1ivré quelques-uns de mes Ecrits & la poubellication, tout le
- monde. sait mon,agé, c'est - un des inconvénients!{- 34 ce moment, je dois dire
que le degré d'ignorance passionnée qui régnait i la salle de garde de

" Ste Anne, je dois dire que c'est inévocahle.Ac‘est'vrai q&e'c'étaient‘des

:gens qul avalent la vocation et, & ce moment-la, avolr la vocaxion des

o -asiles, c'était quelque chose d'asaez particulier. ‘ '



dont je ne trouve pas & dédaigner de réévoquer les noms, pulsque je suis 1l'un

xance, By en fut le eivillsateur. Et Je dois dire que Je salue son travail. La
. civilisation, enfln, ea ne debarrasse a' aueun malaise, cemme 1'a fait remarquer

/' - ‘ El

S 4
= remarques 1nspirees de na. viellle exnerience,celle que . Je viens d'évoquer préci-
.sement, ‘st de distinguer a cette occa51on, entre la Dsychiatrie et la nsychiatre-

. rle La question des malades mentaux ou de ce qu ‘on anpelle, nour mieux dire, les

o faudralt qlhnd meme ﬁas eublier dans*Ce qu 'on appelle les revolutions, c'est que
cercle de tout cec1 etalt deJa connu, mais ‘est amplement démontré dans le livre qui

- .s appelle "Naiseance de la Fblie", de Michel Foucault le psychiatre a en effet
un service sooial 11 est la création d'un certain tournant histérique, Celul que

‘ psychiairle un ey’ en porte 3. faux,

; buleuxﬂJ

:l mnuvement prometteur de toutes sortes de flamméches qu'on “@ppelle 1 anti-nsychia—
g[ trie. On voudra1t blen que Je prenne position la-dessus. cémme si on pouvait mren

Dans cette méme salle de garde arrivérent en méme temps quatre personnes

d'entre eux. L'autre que je me plairais & faire resurgir ce soir, c'était Henrl Ey.
On peut bien dire, n'est-ce-pas, avec 1l'esnace de temps parcouru, que cette igno-

Freud b1en eu contraire, Unbehagen, le nas~bon aise, fals enfin, ga a un coté
precieux, Si vous croyez au 11 devait Y av01r le moindre degré d'ironie dans-ce
que Je viens de dlre, vous vous tromperiez 1ourdement mais vous ne pouves que
vous tromner, Darce que vous ne nouvez nas 1maginer ce que c 'était dans le milieu
des asi\es avent que Eyy ait?m*s la main. C'etait quelque ehose d'absolument fa-

Maintenant 1 hlstoire a avance et Je viens de recevelr une cireulaire

marquant 1 alarqe qu' on & dans une certaine zon@ du it milieu, en égard 3 ce.

Y

dre 0051tion sur quelque chose qui est déja une opnosition. “Car, a vral dire, Je
ne sals nas s'il conviendrait de faire la-dessus quelques ‘remarques, quelques

psychoses, c est une questlon pas du tout résolue. par 1! anti—nsychiatrie. quelles i
que nuieeent etre 1i-dessus les illusions ‘gu entretiennent guelgues entreprlses :
locales. L ant1-psyeh1atrle est un mouvement dont 1e sens est la libération du
psychiatre, éi J ose n exprimer ainsi Et il ‘est bien’ certaln que ¢a n'en orend
pas le chemin. _

Ga n’ en prend pas le chemin parce qu'il ¥ a une earaeteristhue qu'il ne

ce mot est admirablement ch0151 de vouloir’ dire' retour au point de dénart, Le

nous traversons n est pas pres a* alléger’ cette charge, ni- de réduire sa nlace,

c test le m01ns qu “on puisse en dlre. De sorte que ga lalsse les questione de 1 antf

Enfin, ceci est ure indicaticn 1ntroductiVe, nats- JB voudrals ?aire re-~
narquer gque, pour ce qui est des salles de garde, il y a quelque chose tout de

méme de frappant qui fait 3 mes yeux leur continuité avec les plus récentes, c'est |




" - sens on j'en al mosé la questien,: dans 1'année 6?—68,40u,g avaisg in~

. choses qui arrivent d'un jour & 1l'autre, qu'on change 1'assiette du

gent pas. C'est ce que j'appelle la bonne chance: Pour les autres, 11

' "'L""

A& quel point la msychanalyse n'a, au regard des blais au 'y prennant
les savoirs, la psychanalyse n'a rien amélioré, Le psychanalyste, au

‘troduit la notion’fiu psychanalyste} précédé de 1l'article défini, au
" ‘temps ou j'essayais devant un anditolre & ce moment-13 assez large,
de rappeler la valeur logigue, celle de'l'article»de’fini,' enfin pase
gons, le psychanalyste ne semble pas avoir rien changé & une certaine

assiette du savoir., Aprés tout, tout cela est regulier,,c_est pas des

R AT T B A

‘ savolr., L'avenir est & Tieu, comme on dit, c'est-i-dire 3 la bonne chane
.68, 3 1a bonne chance de ceux qui ont eu la bonne inspiration de me

“sulvre. QUelQ&e chose sortira d'eux si les petits coechons ne les mane '

' n‘est‘nas'question-de'bonne chance, Leur affalre sera réglée par 1l'au=
" tomatisme, qui est tout & fait le contraire de la chance, bonne ou Mmauve

vaise. .
‘Ce que ‘je voudrals ce soir, c'est cecl: c'est gue ceux-1a, ce que

je ‘voudrals, ce & quoi ‘ils puissent. se vouer. nour ce que la psychanae '
lyse dont ils usent neé leur lalsse aucuneschanéé.rje-voudrais éviter :
‘pour ceux 1li que s'établisse un ‘malertendu au nom, .comme:ga, de queique
chose qui est 1l'effet de la bonne volonté de certains dé ceux qui me
suivent. Ils ont assez bien entendu ~enfin comme ils veuvent- ce que
3'ai dit du savoir comme fait de corrélat d'ignorance, et alors ¢a les
a un peu tourmentés, . : S e
‘11 y on a parmi eux, ' Je ne sais quelle mouche & Diques une
‘mouche littéraire, blen shr, des trucs qul’ trainent dans les écrits de
':ﬁéorges Bataille, par exemple, parce qu'autrement, Jje pense que ¢a ne
levr 'serait pas venu... il y a le non~-gavoir, Je dois dire que Georges

Bataille & fait tn jour unhe conférence sur le non-savoir, et ca tral
ne peut-stre dans deux ou trois coins de.ses écrits. Enfim,.Dieu sait
qu'il n'en faisai%aﬁes-gorgeé chaudés et que’tout spécialement le Jour o
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de sa cont e*enoe, 13, a la salle de ueoﬂranhje a st uermajn deq Prés, que
- Vous conna¢ssez blen parce que ¢ eet un 1ieu de culture, il n'a vas sorti
an mot, ce quin etalt pas une mauvaise fazon de falre 1! ostentlon du non~-
savolr. On a rlcane et on a tort narce que malntenant ca fait chlc, le non=-
sav01r. a.tralne. n eet Pefpas, un neu Dartout dans les myqtiques, c'est
_.meme d eux gue ga v1ent c est meme chez eux que ga a un sens. Tt puis alors
enfin, on sait que j' al in51ste sur la dlfference entre qavoir et vérits,
Alors, si la vérité, ¢ egt pas le savolr, ¢ est que ¢ eqt 1e non—sav01r
Logique axistotélicienné ;”tout ce qul n'est mas n01r, c est 1e non=noix’ Y,
conme je l'al fait remarquer quelque part, Je 1'al fait rema“quer, clest
jCertaln. Jj'al articmlé que oette frontlere sen31b1e entre 1la vérité et le
savoir, ctest 13 preoisement que se tlent le dlsroure analytique. Alors veiw
13, 1a roule est helle pour nroferer, lever le drapeau du non- savoir. Otest
pas un mauvals draneau.‘ba Deut servir )u%tement de ralliement a ce qui n'est,
qnand meme, pas excesslvemen¢ rare % renruter comme clieﬂtéle 1 isnorance
crasse, nar exemnle. Ga existe auss y enfin, c¢ est de plus en plus rare, Sou-
_lement 11 ya d'autres choses, il ya des veréantq... a la naresse nar exemnle,
dont j'al Darle denuls tres 1onﬂtemns. Bt nuis 11 y a oertalnes ?ormes d'inse
.tltut:onnallsailon, de camns de concentrailon du 30n Dleu, comme on disalt an-
trefois, a 1! interleur de .1’ unlversite o1 ces choses—la sont bien accueillies,
parce que ¢a fait chie. Bref on se 11vre & toute une mlmlque, n 'est-ee-nas,-
passez la ﬁremlere, dadame la Jerlte, le trou eqt 1a, n est cp-nas, C est vptre
;plaac. Eﬂflu c est une trouvallle, ce non—savo;rp , \

Pour 1ntrodu1re une ronfu51on dpflnitive sur un suget dellrat celu&
qul est trés nrerisement le Dolnt en question dans 1a n%ychanalyse, ce que
. al,appele cette_;rontlgre sensihle entre verltqrqt gavo;r! on ne fait mas-
mieux, Il n 'y a pas besoin de dater, . . a; o

- Bnfin, 10 ans. avant, on avait fait une. autre trouvaille qul n'était mas
mauvaise non nlus, arl endroit de ce qu ‘il faut.b;en que j gnpalle mon discours,
Je 1'avais commencé en disant que "l'inconscient était gt;gp@u;é comme un lan-
gage', On avait trouvé un machin formidable: 1eg_§euxtﬁjnes les mieux qui an-
-ralent pu travailler dans ceﬁte,trqge,filqr_ce;fil..quleur avait donné up‘ﬁrés
joli.fratails"Vocabulaire de-la. Philosophle!. Qu'es@ece‘que jewéis?“Vocabulaire
.de la Psychanalyse", Vous voyezﬂ;g_lgpsus,Vhein?}Enfin ¢a vaut le Lalande.

"Lalangue", comme je 1l'écris maintenant -j'al pas. de . tableau noir;..ben,_
éeriveg lalangue en un seul mot: c’esticomme ga que je l!écrixai\désormais~
Voyez comme ils sont cultivés! . © - Alors on n'entend rien! &'est 1'accous-

tique? Vous voulez bien faire la correction? ('est pas un d c'est un gu. Je n'al
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‘me un lahgage, et j'y reviendrai tout & 1° heure.

' re, comme déja i1 suffirait 4° entendre le mot pour le comprendre, le dictwon-

‘torique par exemnle. ('est pas rien, hein? Ca va de 1'invention & la versua-

tait une assez bonne Tacon de faire comme ceux qui auraient pu.m’alder & ce

'moment-lé 4 faire ma trace, de les dériver. La grammaire et la répétition,c'est.

-affaire & 1l'inconscient, c'est la logique.

_chanalyse, un article de 1917 dans IKAGO, si mon souvenir st bon, et en

)]
i
i
]
i

pas dit: l'inconscient est structurd comme lalanene, mais est structuré com-~

Maisg quand on a lancé les responsifs dont jé'parlais tout & 1'theure
sur le "Vocabulalre de la Psychanalyse", ¢ 'est évidemment parce que j'avais
mis & l'ordre du jour ce terme saussurien: "lalangue!, que, Je le renete,

J 'écrirai désormais en un seul mot. Bt je ]ustifleral pourguoli., Eh blen, la-

langue n'a rien & faire avee le dictionnaire, quel qu'il soit. Le dictionnai«

naire a affalre.avec ja diction,’ c'est-a-dire avec la poésie et avec la rhé-

slon, enfin, c'est trés important, . _
Seulement, c'est justement pas ce coteula qul a affaire avec 1 incons~

cient.“bontralrement a4 ce que je pnense, la masse des auditeurs pense, mals que
tout de méme une part importante salt déja, sait dega s'il a édcouté les quel-
ques termes dans lesquels j'al essayé de faire passage 4 ce que je dis de l‘in-
‘conscient: linconsclent a 4 faire @ abord.aVcha grammaire, 11 a aussl un

peu & faire, beaucoup & faire, tout a faire, avec la répétition, c'est-a-dire |

le versant tout contraire & ce & guoi sert un dictionﬂaire. De sorte gue c'é-

un tout autre versant que celul que j'épinglais tout & 1'heure de 1'invention,
qui n'est pas rien sans doute, 1a persuasion non plus, Contralrement & ce qui
est, Jje ne sais pourquoi; encore trés rénandu, le versant utile dans la fonc-

tion de lalangue, le versant utile pour nous neychanalystes, pour ceux gui ont - E

Cecl est une petite parenthése qui se raccorde & ce qu'il ¥y a de ris-
que de perte dans cette nroﬁotion absolument improvisée et éthiqué, a laquelle
je n'ai vraiment prété nulle occasion qu'on fasse erreur, celie-qui se provul- ;
se du non~savolr, Est-ce qu'il y a besoin de démontrer qu'il y a dans la psy- i
chanalyse, fondamental &t premier, le savoir. G'est ce qu'il va me falloir vous

démontrer. . _
' Accrochons-le par un bout, ce caractere nremier, massif, la »rimau-.

té de ce savoir dans la psychanalyse. Faut-il vous rappeler gque, quand Freud

essaie de rendretcompte des'Qifficﬁltés qu'il ¥y a dans le frayage de la nsy- §

tout cas qui a été traduit, il est paru dans le nremier numéro de 1'Interna-
tlonal Journal of Psychoanalysis, "Une difficulté sur. la voie de la Dsychana'lvm '

cltost comme cel%?s %ntltule, c'est que le savoir dont il s'agit , il ne passe
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‘L.ﬁas-aieemeat comme ga. Freud'l'exﬁliqﬁe eomme Al peut’, et c'est

- ;:Hmeme comme ca qu i1 prete 3 malentendu ~c! est pas de hasard— ce Ta~-

, - meux terme de résistance,, dont je crois etre arrlve au moins dans
.. ung certaine zone, qu'on ne.nous. en rebatte plus les oreilles; mais
“il estxcertaln qu 11 ¥ en a une Ou, Je n' en. doqte,pae,w;%;fleurlt

q_tougours, ce fameux te;me de re51stance qui est évidemment pour lui

'lﬁ_d une. apprehension ‘Permanente, Et alors, Je dpieidixe,qbqurquoi ne

- égle de revolutlon dans 1e savolr.

. Das oser. le dire que nous.avons tous nos gllssements, c'est surtout
ri;gles résistances qul favorzsent 1es gllesements, On en decouvrlra ‘dans
‘unelque temps dans ce que f'ai dit mals apres tout c-est Das si stir,
- Enfin bref, il tombe dans . an travexs, Freud. I1 pense gue contre la
 resi5tance il n'y.a qu une chose a faire,. c est la, revolutlon. Et
,1alors, il se trouve masquer oompletement ce dont il s aglt 2 savoir
- la:difficulté tres sne01fique qu'id y a a, falre entrer en. jeu une cer-
1Xtaine fonctlon du savolr. Il confond avec. le faare ce qui. est épin-
o C‘est la dans ce petlt article. =11 le reprendra.ensuite dans
Malaise dans 1a c1vilisation- gqu'il Y. a. 1e Dremler grand norceau sur
Cla revolution coperniciepne...C'ftait un bateau du savolr universitaire

. de 1 epoque. Copernic -pauyre Gopern1c°~ avalt, fait la Tévolution.

‘;GJG etalt 1u1 -qu on dit dans les manuels— qus ‘avait: . remis. le soleil au

centre et la Terre a tourper antovr,. Il est tout & fait clair que nal-

. gré le schema qui; montre Jbien ga en. gffet dans"De revolubionnibus" etec...
;Gopernlc la-dessus n avalt strictement aueun . partl pris.et personne

n eut songe a 1u1 1a—dessus _chercher nolse Mals enfln, c est un fait
1_en effet que nous sommes passes du . géo a 1! heliocentrisme et gque cecl
est cense avoir porte un. coup, un "hlow comme.on s exprime dans le
Htexte anglais, a Je ne sals quel pretendu nar01551sme oosmologique.

Le deux1eme "blow“ qui 1ui, est bioleglque] Freud nous 1'é-
vogue an nlveau de Darwin sQus pretexte que, comme pour ce qui est de
; 1a terre. les gens. ont mis un certain temps i se remettre-de la nou-

'_ velle annonce,_celle qul mettait 1'homme en. relatlon -de; cou51nage avec
. les prlmates modernes, Bt Freud .expligue la resistance a. la psychana-~
.lyse par. ceci: e”estrquerce,gp;.est atteint, c'est A proprement parler




cette consistance du savoir qui fait que quand on salt quel@ue chose,
le minimu: qu'on pulsse en dire, c'est qu'on sait qu'on le sait,

‘Lsissons ce qu'il évoque & ce propos, car c'est 14 1l'os, ce qu'il
‘ajoute, 3 savoir 1a:peintﬁfiure‘én formeVde Moi qui est fait 12 autour,
c'est & savolr que celui qui Sait-dﬁ'il satt, ben c'est moi,

Il st clair qﬁé‘ceﬁte:référeﬁcéfau Mol est Seconde par ranport
" & cecl qu'un savolr se salt et que ia‘ndd?eauté c'est que ce que la’
'Vpsychanalyse révéle : ¢'est un savolir in- su a lul—meme. Mais je vous le

‘demande, qu est-ce qu 11 y aurait 1& de- nouveau, voire de nature & pro-

voquer la résistance, gl ce savoir etalt dé nature de tout un monde, anie

mal précisément, ol personne ne songe 4 s'étonhner qu'en gros 1'animal
sache -ce'qu'il 1ui faut, & savolr que, sl c'est un animal 3 vie terres-
tre, il s'en va nas vlonger dans 1'eau plus d'un temps11ihité 11l sait
que ¢a ne lul vaut rien, Si 1'inconscient est-quélque'éhose de surpre-
nant, c'est Qué ce savoir, c'est autre chose : c'est ce savoir dont nous
avons 1'idde, combien d'ailleurs péu fondde depuis-toujours, pul sque

¢'est pas pour rien qu'on a évoqué 1'inspiration, 1'enthousiasme, ceci
q q

depuis toujours, c'est 3 savoir que le savoir in-su dont il s'agit dans

la psychanalyse, c'est un savoir qui bel et bien S artlcule, est struc-
turé comme un langage. 1 ' .

En sorte qu'ici, la révolution, si je puis”ﬁiré;'ﬁiSe.en avant
par Freud, tend & masquer ce dont 11 s'agit: c'ééfiqﬁeﬁce quelque chose
qui ne passe pas, révolution ou pas, c'est une’ subVer51on gul se pro-
duit ob? dans la fonction, dans la structure ‘du savoir, ‘Bt c'est ca —~¥
qui né passe pas, parce qu'd la vérité, 14 révolution coSmologique y
on peit vraiment pas-dire, mis é:part'le-déraﬁgéﬁent qﬂe‘ga donnait
& quelques docteurs de 1'Bglise, que de ‘861t quelque chose qui @ 'au-
cune fagon ‘soit de nature & ce que 1’ homme, commé on dit s'en sente
d "aucurie fagon Aumilid, ¢'est’ pourquoi “L'aenploi du ‘terme de révolufion
est aussl peu. convainquant, car le fait” meme qu 11 y ait eu sur ce
ﬂ'point ¥évolution, est plutot- exaltant pour ce qu1 est du nar01531s-
"me. Il en estitout 3 fait de meme pour ce ‘qui ést du darwinisme, I1
“n'y"a pas de doctrine qui mette’ plus ‘haut 1a productlon humaine que
1'évoTutiontisme, -1l faut’ “bien le dire, Dans un cas comme dans 1‘tau-

" tre, cosmologique ou'biologlqué, toutes ces révolutions n'en laissent
pas moins 1'homie & 1a Place de 1a fleur dé la création. O'est pour -

" giiol ‘on peut dire que cette référence est vralment mal ifsnirée, Glost




’peut-etre elle qui est faite Justement pour masquer, pour faire passer
ce dont il s aglt a sav01r que ce sav01r, de nouveau statut du savoir,
‘c est cela qul d01t entralner un tout nouveau type de dlscours, lequel
n'est pas fa011e 3 tenir et, Jusqu 'a un certaln point n‘a pas encore
’commence. ' ' '

'1noonscient ai- -Je dlt est structure comme un langage, les-

B quel‘?’ Et pourqu01 a.1-1e dit un langage‘? 'Da.rce qu Yen fa:Lt de langage ,

7nous cominencons d'en connaltre un bout. On parle de langage—obget dans
1a logique, mathemailque ou pas. On parle de metalangage. On parle me-
?me de langage, depuls quelques temps, au nlveau de la- biologle. On par-
le de 1angage a4 tort et & trdvers. Pour commencer, je di's que si je
“parle de 1andage, c est parce'gu 31 s aglt de’ tralts communs 4 se ren-
contrer dans "1alangue§ etén% elle-meme sugette a une tres grande va~-
1rle£e, il y a pourtant des constantes. Le 1angage dont’ 11 s'aglt, com-
fme J'ai prls le temns, le 501n, la meine et la patlence de 1’ articuler,
: eVest le langage ol1 l on peut dlstlnguer le code’ du messag  entre
" antres, Sans cette dlstlnctlon mlnlmale, il n'y a paé de Place pour la
" parole.’ ('est’ pourquoi ‘quand j 1ntroduls ceS'ferméé,'jé'iés intitule de -
"Fonction et champ de 1a parole"— our ia parole,'c est 1a fonction =
"et du 1angage"— pour le 1angage, clest le champ. La narole, la parole

L deflnlt 1a place de ce qu "on appelle la verlte. Ce que Jje marque des

_son entree, pour 1! usage que J Yoh veux falre, ¢ est sa structure de
'flctlén, c'est-a-dire aussi bBlen dé mensonge A la verite, clest le cas
de le dire, la vérité ne dit la verlte-'pas H m01tle-que dans un cas:
c'est quand elle dit "je mens“. g’ est le seul cas ou "1'on est sir qu’ elle
ne ment Das, parce qu 'elle est supposee 1e sav01r.. Maisg Autrement ,

e est-a-dlre Autrement avec un grand A, 11 est blen toési%le qu elle
dise tout de méme. la vérité sans le savoir) C'est ce que j'ai essaye de
marquer de mon grand S, parénthise du grand A. 'S (A),prec1sement et
barre. Ca, au moins ga, vous ‘Douvez pas dlre que é est vas en tout caé
‘un sav01r, pour ceux gqui me sulvent qul ne %01t pas a ce qu’ 'i1 *faille
"én tenir compte Dour ge gulder, fut-ce 4 la petlte semalne. {'est 1e'
"premler ‘point de 1 1nconsc1ent structure comme un 1angage. -

' _ Le deux1eme, vous fe m'avez pas attendu -Je parle aux vsycha—
'nalystes— vous ne m avez Pas attendu vour 1le savolr pulsque c'est le
pr1n01be meme de ce que vous faltes deé que ‘vous 1nterpretez. Il n 'y

& pas une 1nterpretat10n qui ne concerns ... qu01° le lien de ce qul,
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. dans ce_que;vous,entendez; se manifeste de parole , le lien de ceci &
la jouissance, Il se peut que vous 1e fassiez, en guelque sorte y in-
' -nocemment, & savoir sans vous Stre Jamais apercu qu'il n'y a pas une
interpretailon qui wveuille jamais-dire autre chose, maig enfin une in-
terprétation analytique, c'est toujours ¢a. Que le bénéfice soit secon-
. daire dﬁ.primaire, le bénéfice est de jouissance, Et ga, il est tout &
Jrfait'clair,éue la chose a émergé sous la plume de Freud, mas tout de

.syite, car il ¥y a une étape, 11 ¥ a le pPrincipe du rlaisir, mais enfin

il est .clair qu'un jour ce qui 1'a frappé, c'est que, guol qu'on fasse,
innoeent ou pas, ce qul se formule, quoil gu'on y fasse, est quelque chose

qui. se répete.

"L'instance, ai-je dit, de la lettre, et si j'emnloie instance,
c'est comme pour tous les emplois que je fais des mots, .non sans ralson,
c'est qu'instance résonne aussi bien au niveau de la juridiction, 11
résonne aussi au niveau de 1'insistance, olt i1 fait surgir ce module que
J ai défini de 1'instant, au niveau d'une certaine logique. Cette repe- ‘
tltlon, c'est 14 que Freud découvre 1'Au-deld du principe du plalsir.
Seulement: voila, s'il y a un au-deld, ne parlons plus du princive, varqe
qu'un vprincipe ob il y a un .au~deld, c'est plus un principe, et laissons
de coté du méme coup le principe de réalité, Tout ca est treés clalremant
& revoir, Il n'y a tout tout de méme pas deux classes d'etres parlants.
ceux qui.se gouvernent selon le vrincipe du plaisir et le principe de-
réalité, et ceux qui sont au-deld du principe du plaisir, surtout que,
comme on dit -c'est le cas @& le dire- cliniquement, ce sont bien les
mémes., | ' ‘

. Le processus primaire s'explique dans un nremier temps par cette
a@proximaiion qu'est 1'opposition, la bipolarité principe du plaisiz/ .
principe de réalité; il faut bien le.dire, cette ébauche est intenable
et seulement faite pour falre gober Ce1qu'elles peuﬁent‘aux oreilles
contemporaines de ces premiers dnoncés qui .sont -je ne veux pas abuser

de ce terme- des oreilles bourgeoises, & savoir qui n'ont absolument vas

.1a moindre idé€e de ce que c'est que le principe du plaisir. Le nrineine

du -plaisir est.uné référence de la morale antique: dans la morale anti-

que, ‘le plaisir, qui consiste précisément & en faire le moins possible-
"otium cum dignitate" , c'est une ascdse dont on peut: dire gu'elle rejoinf

celle des pourceaux, Nais c'est.pas du tout dans le .sens ol 1'on 1'entend.

Le mot "pourceay'ne signifiai vas dans 1'Antiquité, &tre‘cochon, ¢a
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.voulait dire .que. ca. conflnalt 3 la sagesse de 1l'animal. g'était une an-

zrpreclatlon, ‘une touche, une note, donnee de 1° exterleur nar des gens qui

.ne comprenaient pas, de qu01 11 s aglssait 3 savolr dii dernier raffine~

.ment de 1a morale. du Haitre.Qu est~ce que ca peut blen avoir & faire aver

.1'idée que 1le bourgeols se fait du nlalslr ot A’ allleurs, i1 faut blen le

I

~.dire, de la reallte7

Qp01 qu'il_en solt -c est 1e trolsleme 901nt— ce qui résulte

‘de 1 1n31stance avec laquelle l 1ncon501ent nous llvre ce qu'il formule,

c'est que si d'un cote ﬁotre 1nterpretaiion n'a Jamals que le sens de falre

,,remarquer ce que le sujet trouve, qu!est-ce qu’il y trouve° Rien qui ne

. .doive se cataloguer du reglstre de la Joulssance. ?'est 1e troisiéne point,

Qpatrléme p01nt,'ou est-ce gue. ”a glte, la Jouissance? Qu’ est -ce

. qu 11 y faut? Un corns.”Pour JOUlr, 11 faut un corps Meme ceux qui 10ont
ﬁ;,promesse des béatitudes eternelles ne peuvent le. falre qu a4 supposer gue

‘Lle coYps s 'y vehlcule: glorleux ou pas, 11 dolt y etre; Waut un corbs.
'.-Pourqu01° Parce que 1a dlmen31on de 1a Joulssance pour Te corps, c'est la

[dimension de la descente ve:s la mort o' est d allleurs tres précisément

quoi le pr1n01pe du p13131r dans Freud annonoe qu 11 saValt blen dés

. ce momentwla ce gqu 11 dlsalt car 51 vous le 1lsez avec ‘soin, wvous y verrez

~que le prin01pe du DlalSlr n. 'h rien a falre aved 1 hedonisme,_meme s'il

.. .nous est legue de la nlus anc1enne tradltlon, 11 est en “véritéd le princi-

..pe du deplalslr Il est le prlncine du denlalslr,‘c est au point qu 'a

-y enoncer a tout instant Froud derape. Le plalslr, en qu01 con31ste—t-

il, nous dit-il: ¢ est & abalsser la ten51on. Sl ce n est 10 Drlnclne

- meme de tout ce, qui a 1e nom de Joulssance, ds quoi’ Jouir, sinon qu 11

se. produlse une tension. o est blen en quol, alors gque Freud est sur le

chemin du "Jenselts des Lustnr1n21ps", de 1' Au-dela du pr1n01pe du Dlai-

_51r, qu est—ce gu'il nous enonce dans "Malalse dans la 01v111sat10

~sinon que. tres probablement bien au-dela de la repr9551on dite sociale,

.11 doit y avoir une repr6351on -11 1 ecrit textuellement— organlique,

Il est curleux, 11 est dgmmage qu'il fallle se donner tant de

peine pour. des choses dltes avec fant d evidence, et nour faire nercevoir

_ceci c'est .que la dlmen51on dont 1 etro parlant se distlngue de 1 animal,

.c 'est assurement qu 11 y a en 1u1 cette beance paI ou 11 se perdalt par

ou i1 lui. est. permls ar operer sur 1e ou 1es corps, que ce soit le 31en

fou celui de seﬁ semblables, ou celu1 des anlmaux qu1 l'entourent pour

on fairc .surg;r, Y 1cur ou a son beneflco, co qul s'appelle a oropLeqont

parler la JOUlSSancee
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Il est assurément plus étrange que les cheminements que je
viens de souligner, ceux qul vvnt de cette descrlntlon sophistiquée
du princive du plaisir a 1a reconnalssance ouverte de ce qu 'il en est
de la Joulssanoe fondamentale, il est plus étrange de voir que Freud,
3 ce niveau, croit devoir recourir 3 quelque chose qu RS d951nne de
1'instinct de mort Non ‘que ce s01t faux, seulement Je dire a1n31, de’

1 cette fagon tellement savanto, c'est Justement ce gue les savants qu'il’
| engendres.sous_le_nom de psychanalystes ne peuvent absolument nas
avaler, , - | - ‘_ | ' , -

”Cetfézidﬁéte cogitaiion; oette'fﬁﬁinatibn auféur de 1'ins-

cinct de mort, qul est ce qui caractérise ~on peut le dire- enfin 1'en-

semble de 1' 1nst1tut10n psychanalytiquo 1nternat10nale. cette facon

qu elle a de se cllver, de se partager, de se repartir, admet-elle,

n'admet-clle pas, "13, je m'arréte","je ne le suls Pas Jusque 13" yCES

interminables dédales autour de ce tarme, qul semble choisi pour don-
ner 1'illusion que, dans ce champ, quelque chose a été déeouvert qu'on

~ puisse dire analogue & ce qu'en 1dgique on apnelle paradoxe, i1 est

étonnant que Freud, avec le chemin qu'il avait déja frayé, n'ait pas
cru devoir le p01nter purenent ¢t simplement, Ta jouissance gul est

vraiment dans 1 ordre de 1’ erotologle a la portee de n'importe qul -il‘

est vrai qu'd cette épogque les publlcatlons ‘du marquis de Sade étalent
jm01ns repandues a'est blen pourquol 3 al eru devoir, histoire de pren-
dre date, marquer quelque part dens mes Ecrlts 1a relailon de Kant avec
Sade. -

8i, A4 procéder a1n51 Dourtant je vense tout ée méme qu'il y
a une reponse, iln est pas forcé que,pour lui, plus que pour aucun
a' entre nous, il ait su tout o qu'il dlsant Mais, au lleu de raconter
des bagatelles autour de 1! 1nstinct de mort primitif, venu de 1°' exterieur
ou venu de 1' intérieur ou se rctournant de 1'extérieur sur 1'intéricur
et'engendrant_sur le tar&, enfin se rejetant sur 1'agressivité et ia ba-
garre, on aurait peut-%fre Dusliie cebi, dans 1'instinct de mort de
Freud, qul norte peut-etre a dire que le seul acte, somme toute -s'il
'y en a un- qui serait un acte achcve— entendez ‘bien que je parle, com-
me 1 annee dernlere Je parlals, d "On di scours qul ne serait pas du
semblant" dans un cas comme dans 1! autre 11 n'y en a pas, ni de dis-
_cours, ni a' acte tel —cela donc seralt, s 11 nouvalt etre, le suicide.

G'est ce que Freud nous dit. Il né nous le dit pas comme ca ,




- ‘qu'il ¥-a quelque chose & approfondlr. Oul. ‘ce qu 11 y a A approfondir,

- .metaphorique que 1'on falt de ce mot tout ‘court “raanort" "ils ont eu

o des rapports c'est pas tout Y falt ca. On peut scrleusement parler de

e . Pt - PR
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.en-cru, en clalr, comme on peut 1e dlre malntenant maintenant que la
Afdoctrlne a un tout netlt peu fraye sa voie et qu’ on. sait qu'il n y a
.d'acte que raté et. que c'est meme 1a seule condition d’ un semblant de

reussir. G*est bien en quoi le suicide merite obJecticn. G'est qu'on

n'a pas besoxn que ¢a reste une tentatlve pour que ce soit de toute
i~fagon rate, -comnigtement ratd du D01nt de vue de la Joulssance. Pout-
Stre que les bouddhlstes, avec leurs bldons 4’ essence ~car ils sont a
lla-page..eon n'en sait rien, car 1ls ne rev1ennent Pas. Dorier témoi~
gnage, o o

' - Qlest un 3011 texte, 1e texte de Wreud g est pas pour rien

-8 11 nous ‘raméne 1lc soma et le germen. Il sent 11 flaire que c'est 13

~c'est. le cinquleme point gue j'al enonce cette annde dans mon séminaire
et qui s'énonce ainsi: il n'y a pas de rappcrt sexuel. B

Bien entendu, ga paralt comme ga un peu 21n21n, ; pen €flouni,
Suffiralt de balscr un bon coup. pour me demontrer le contraire. Malhsu~
- reusement, c'est la seule chose qui ne demontre absolument rien de pareil,

parce que.la notion de rappoxt ne roincide Das tout 5 fait avec 1'usare

| ;rapport, non seulement qpand l etabllt un discours, mais quand on 1'é-
"..nonce, .le rapport Parce que ¢ est vral que 1e réel est 1a avant que nous
le pensions, mais le rapport c est beaucoup plus douteux- non seulement
il faut le penser, mais il faut 1 ecrlre. 81 vous etes pas foutus de
ll ecrlre, il n'y a pas de rapport Ce serait peut-etre trés remarquable
s 11 s'avérait, assez 1ongtemps pour que ga commence % s elucider u
peu, qu'il est 1mp0551b1e de 1 ecrlre, ce qu 11 en® seralt du racport
sexuel, La. chose a de 1 1mportance, carce que ]ustement nous Sommes,
.par le progres de ce qu ‘on appelle 1a 501ence, en traln de pousser tres
loin un tas de menues affalres qui se 51tuent au nlveau du gaméte, au
.niveau du gene, au niveau d un certaln nombre de chclx, de tris, qu on
appelle comme on Veut melose ou autre, et qui semblent bien €lucider
gquelque chose, quelque chose qui se passe A nlveau du fait que la
.reproductlon, au moins dans une certalne zcne de la vie, est sexuéde

Seulement ¢an'a, absolument rien & faire ‘avec. ce qu'il en est

du rappcrt sexuel pour autant gqu'il est tres certaln que, chez 1 etre
parlant, il y a antour de ce ramport en tant que fondé sur la jouis-

sance, un éventail tout & fait admirable en son étalement et que deux
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. choses en .ont &té, par Freud, 'par Freud et le discours analytique, mises
en -évidence, c'est toute la [gamme de la Jjouissance, Jjé veux dire tout ce
qu’ 'on peut faire a convenablement tralter un corps, v01re gson corps, tout
cela, a quelque degré, participe de la joulssance sexuelle. Seulement, la
Joulséance sexuelle elle—meme, quand vous voulez mettre la main dessus, 81
Je puis m'exprimer ainsi, elle n'est nlus sexuelle du tout, elle se perd

Et c'est 1a qu'entre en Jjeu tout ce qui s 'édifie du terme de
Phallus qui est bien 1& ce qui désigne un certaln signifié, un signifié
~d'un certaln signifiant parfaitement evanoulssant car pour ce qui est de

. définir ce qu 'i1 en est de 1'homme ou de la femme, ce que la psychepalyse

nous montre, c est trés preclsement que clest 1mposs1ble et que jusqu'a

. un certain degre, rien n 1ndique specxalement que ce 501t vers le parte-

naire de 1'autre sexe que doive se diriger la joulssance, si la Jouissan-
ce est considérée, meme un 1nstant, comme le gulde de ce qu'il en est de.

_ la fonction de reproduction.

: Nous nous trouvons 1a devant 1'éclatement de la, disons, notion
de sexualité. La sexualité est au centre, sans aucun doute, de tout ce qui
se passe dans 1 ‘inconscient. Mais elle est au centre en ceci qu'elle est
un manque, ¢ ‘est-a-dire qu'a la place de quol que ce 501t qui pourrait
g'éerire du rapport gsexuel comme tel, me substituent les impasses qui
sont ‘celles qu'engendre la fonctlon de laz joulssance pre01sement sexuelu
le, en tant qu'elle apparaat comme cette sorte de polnt de mirage dont
quelque part Freud 1u1—meme donne 1a note comme de la Jouissance absolue.
Et c'est si prés que précisément elle ne 1'est pas, absolue, Elle ne 1’ est
dans aucun sens, d' abord parce que, CORME telle,‘elle est voude & ces dif-
_férentes formes d'échec que constituent la castration, vour la joulssance
masculine, la division mour ce gu 111 en est de 1a Joulssance féminine et
gue, d'autre part, ce & quoi la ]oulssance méne n'a strictement rien &
faire avec la copulation, pour_autant que celle-ci est, disons, le mode
. usuel ~ca chéﬁgeraw par ot se fait, dans 1'esnéce de 1'etre narlant, ia
reproduction, _ - .

En 4° autres termes, 11 y a une these il n'y a pas de rapport
sexuel - c'est de]fetre parlant que je parle, I1 y a ine antithése qui
est la reproductlon de la v1e.,G est un théme bien connu. G'est 1' actuel
drapeau de 1 Eyllse cathollque, en qu01 11 faut saluer son courage.
L'Eglise cathollque affirme qu 11 ¥ a un ranport sexuél: c'est celul

qui aboutit & falre de netlts enfants, C'est une affirmation qui est tout
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. falt tenable, slmplement elle est 1ndemontrable. Aucun discours ne peut
_1a soutenir, sauf 1e dlscours rellgleux, én tant qu'il définit la stricte
ﬂseparatlon qu’ 11 y 2 entre 1a verlte et le savoir, Bt tr0151emement i1

n y a pas @e eynthese, & moins que vous h appellez synthese cette remarque
qu 11 n y a de Joulssance que de mourlr.' .

Tels sont les p01nts de vérité et de sav01r dont il 1mporte de
scander ce qu' 11 en est du savojr du osychanalyste, & cécl prés qu'il n 1
_a pas un seul psyohanalyste pour ‘gqui ce ne soit jettre: morte., Pour la syn-
- thése, on peut se fier a eux Dour en soutenlr “les ‘termes ‘et les voir tout
‘a2 fait ailleurs que dans 1 1netinct de mort "Chasse? 1 ‘naturel, comme on
:dlt n eet“ce pas, il rev1ent au galop. -

I1 conviendrait tout de méme de donner son vral sens 3 cette
v1eille formule proverblale. Le naturel, parlons~en, ‘¢"&#st bien de ca
gu'il s'agit, Le naiurel c est tout ce qui s'habllle de la 1livrée du sa-
_vclr -et Dleu salt que ¢a ne manque pas 1- et un discours qul est falt uni-
» quement pour que 1e sav01r faeee 11vree, c'est le discours universitaire,
‘Il est tout a falt clalr que l hablllement dbnt 118 aglt, c'est 1'idée de
1a naiure. Elle n'est pas nrete de dlsparaitre du‘devant de la scéne., Non
;_‘naﬁ que 3 essaie de 1ui en eubetltuer une autre. Ne vous imaginez mas quo
'rJe SulS de oeux qul opposent la culture & 1a’ nature. D'abord ne sorait-ce

que parce que 1a naiure, c'est nreclsement 1n fru1t de 14 culture, Hais

' :le savoir ; la: vérité
. enfln ce ra ort o220t oy comme vous voudrez 1 e o togt
i pp *la vérité’ 7' .  le savoir ’ -

o quelque chose a quol nous n avons néme pas commencé d'avoir le nlus petit

', commencement q! adheelon, comme de ce qu'il en est de 1a médecine, de la nSy-
.chiairie et d un tas 4" autres problemes. Nous allons etre submerges avant
pas longtemps, avant 4,5 ans, de tous 1es problemes ségrégatifs qu'on in-
tltulera ou qu on qutigera du ferme de mac1sme, tous les problémes qui
_sont pr601sement ceux qui vont con31ster a gé’ qu ‘on ‘anpelle simplement le
controle de ce qui se passe au nlveau de 1a reproduction de la vie chez des
Stres qui se trouvent en raison de ce qu 1ls parlent avoir toutes sortes
de problemes de consclence. Ce gu'il y a d'absolument 1nou1, c'est qu'on ne
se 501t pas encore apercu que les problemes de oonsolence sont des problémes
de jouissance, .

_ Haie enfin, on commence seulement a pouv01r Tes dlre. I1n est
pas sur du tout que ga. ait 1a nolndre consequence, vu1sque nous savons en
.effet que 1' 1nterpretat10n, oa demande, pour etre recue, ce que j tappelais,
en commengant du travail, Le savolr, lu1 . est de 1 ordre de la Joulssance.
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On ne voit absolument pas pourquoi 11 changerait de 1it. Ce'que les
gens attendent, dénoncent du titre 4 1ntellectua115atlon, ga veut sim-
plement dire. cecl qu‘ils sont habltues par experlence 3 s'apercevoir
qu'il n est nullement necessaire. iln est nullement sufflsant de com-
prendre quelque chose pour gque qu01 que ce solt change. La questlon du
savoir du psychanalyste n'est pas’ du tout que ¢a s'articule ou pas, la
question est de savolr & quelle place 11 faut &tre pour le soutenir,
G'est evidemment li-dessus que J essalerai da’ 1ndiquer quelque chose dont
je ne -sals pas sl j'arriveral a lul donner une formulailon qui soit
transmlssible. I'essaierai nourtant.
La question est de savoir dans quelle mesure ce gque la
science, la science & laguelle la Dsychanalyse, dans 1'occasion tout
~autant qu'au temps de Freud, ne peut rien falre de plus que faire corté-
ge, ce que la sclience peut aitelndre qui reléve du terme de réel.
Le symbollque, 1'Imaginaire et le Reel.
i1 est tres clair que la pulssance du Symhollque n'a pas &

etre démontrée, G'est la nuissance méme. Il n y a aucune trace de puis- .

" sance dans le monde avant 1'apparition du langage. Ge qu'il y a de fran-
pant dans ce gue Freud esquisse de 1 avant*bopernlc. c'est qu 31 s'ima—
gine que 1'homme était tout heureux d'eétre au centre de 1'univers et
qu'il s'en croyait le roil. ('est vralment une illu51on absolument fabu-
leuse! 8'il y a guelque chose dont il prenalt l'idee dans les sphéres
éternelles, .c'était Dr901sement que 1a tait le dernler mot du savoir.
Ce qui salt dans le monde gquelgue chose -il faut du temps pour que ga
pasge- ce sont les sphéres etherees. Elles savent Clest bien en quoi
1le savoir est associé, des 1l'origine, a 1'idée du pouvoir.
Et dans cette petlte annonce qu. 'il y a au dos du gros naquet
de mes Ecrlts ) VOUS, le voyesz,parce que -pourgquol ne pas 1 avouer— c est
“moi qui.l'al écrite, gette petite note~ qul d'autre.que mol aurait pu le
faire, on reconnalt mon, style et c est pas mal ecrlt du tout? - J*i nvoquo.
les Lumisres. '

, Il est tout a falt clalr que les Lumidres ont mis un certain
temps & s'dlucider, Dans un premler temps; elles ont bien raté 1eur coup.
Mais enfin, comme 1' Enfer, elles étalent Davees de bonhes 1ntentlons. Con=
trairement & tout ce qu on en a Pu dire, les Lumleres avalent pour but
d'énoncer un savoir qui ne fut hommage 3 aucun, pouv01r. Seulement on &

bien le regret de devalr constater que ceux qul se sont employés & cet
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office étaient un peu trop dans des positions de valets par rapport & un
cortein type - je dois dire assez peﬁreux et florissant- de maltre,

les nobles de 1'époque, pour qu'ilg7%3td'aucune fagon aboutir & autre
chose qu'd cette fameuse révolution frangaise qui a eu le résultat que
vous savez, 3 savoir 1'instauration d'une race de maltre rlus férose que
tout ce qu'on avait vu jusque 13 & 1l'oeuvre.

Un savoir qui n'en peut mais, le savoir de 1'impulssance,
voild ce que le psychanalygte. dans ure certaine perspective, une pers-
pective que o ne gqualifieral pas de progressive, voild ce que le nsy-
chanalyste pourrait véhiculer, |

Bt pour vous donner le ton de la trace dans laquelle cette an-
née, J'espére poursuivre mon discours, Jje vais vous donner le titre, la
primeur -pourléchez-vous les babines- je vais vous donner le titre du sé-
minaire que je vals donner & la méme place que 1'année dernidre, par la
grace de quelques personnes qui ont bien voulu s'employer 2 nous la pré-
server,

Ca s'écrit comme ¢a ..., d’abord avant de le prononcer,. ca
c'est un 0, et ¢a un U ... Trois points, vous mettrez ce'que voudrez, com-
me ¢a je vais le livrer & votre méditation ... Ce OU, c'est 1le OU qu'on
appelle "vel" ou "aut" en latin, ou pivre 1. .

LI T s08 OU PIRE-

000




IO

. A A A S R U R A S S R P A R S o N TS RELE
_ s Y . : .
- . .
B
LY
5




E v
R B

L S LACAN

cwiw 'LE-SAVOIR DU PYCHANALYLSTE

e f% S Ghacun sait < beaucoup 1'ignorent -1 1n31stance que je mets au~- .

B tl ¥y a quelque chose qui en approche ZJ} 1e rapport entre ces entretiens et

': sais ce que Je choisis de dlre - ot pour cet entretien d‘auaourd'hui 1 occa»
’ position et qui n a pose la question sulvante qui a bien sur;a nes yeux 1'a-

' posee est la’ suivante 1 l'incomnrehension de Lacan est-elle un symptome ?

' casion, ae paxdonne aisement pour avoir mis mon nom, ce qui s explique puis-

| Ste Anne,2 Décembre 1974 . . .. 11 .

‘Ce que: je fais avec vous,ce ‘soir, ce n?bst_éVi&émment_pasfépgsA
plus g 19 1e aexa que g2 ns' 1'a été la dernidre fbiéﬁiéé n'est évidem-.
‘ment pas ce que Je ‘me suis propose, cette’ annee, de dgnner comme vas sui— .
vantdeumn séminaire. Ca sera, comme la derniere ‘fois,un’ entretien. N

pres de ceux qui me demandent conseil, suxr 1es entretiens preliminairesrdans
1 analyse. Ga a. une fOnction,bien sur, pour 1" analyse, essentielle, Il ol y
e pas d'entree possible dans 1 analyse sans entretiens preliminaires. Mais

ce-que Je vais vous. dire, cetie ‘année, & ceci pres que ga ne- peut absolument
pas’ stre le meme, étant donné que, comme c¢'est moi qui parle, c ‘est moi qui
suis ici dans la position de-1? analysant ' i
" "Klors ce que j'allais vous dire< . J* aurais pu prendre bien d'au-
tres biais, mais en fin de compte, c test tougours au dernier moment que Je

sion n'a semblee propice d‘une questlon qui n'a été posee hier soir par. quel—
qu ‘un de mon Ecole. G'est une des personnes qui prennent n Deu a coeur leur

vantage de me faire entrer tout de suite dans le vif du suget. Ghacun sait
que ga m'arrive rarement. J approche ER pas prudents. La question qui m a éte-

Je 1a rePete done textuellement C est une personne é qui, en 1 oc~

qu telle éta;t en face de moi Y la place de ce qui eut convenu, a savoir de
mon discours. Vbus voyez que Je ne me derobe pas ; Je 1 aﬁpflle "mon"; Nous

”'i i verrons tout a 1'heure si ce "mon merata a° etre maintenu.

P

o peliez g’ une fagonwou d'une’ autre, est un symptome.

b sens. on ne peut pas dire que quelque chose qul a quand meme un certaln rapport

Qu'importe. L'essent;el de cette question etait dans ce sur quoi
elle porte, a aaxblr si 1.incofp*ehunﬂ1on de ce dont 11 s‘agit, que vous 1 ap-

Je né 13 pense pas. Je ne le pense pas, ar ébord parce que, ‘en un’




—. . Bnages -que, J "en al requ, de 1a fagon dont chacun exprime ga, eh bien, malgre_ :

d.wfdans .8es propres idées, & s eclaircir,‘é s‘écya_rqir elle-meme sur un’.cer-

f"',f na parcle, qui est hien evidemment distinguer du discpurs - nous allons ta-

avec mon: discolrs, gui fié ‘8¢ Gonfond pas, qui ‘st ce qu'on pourrait appeler
ma parole, on ne peut pas dire qu'elle soit absolument incomprise; on peut
 dire, & un niveau précis, que votre némbre én est la preuve. Si ma parole
etalt 1ncomprehenslble, Je ne vois pas bien ce que, en nombre, vous feriez
C 1AL D'autant pius qu'aprés tout ce pomb” est fait en grande partie de gens
.-‘qui reviennent_et,pyis que, comme c¢a, au niveau d'un echantillpnnagpaqui-me
_ ﬂpa;g;éhijQﬁaﬁd,ﬁémel_11farrivéwqpe:§esjperaonngs:gyi s'expriment de cette fa~
'r,rgbﬁ qu'elles ﬁé compfennént ﬁaS'%bujours:bien-ou-toui-an moins qu'elles n'ont
- Das 1e sentiment de .comprendre,. pour renrendre enfin un. des. derniers témoi-

f“; ce sentiment un peu de ne pas-y. etre, 11 n empeche._me disait~on dans le dex-
- nier ‘témoignage, que ca 1 aidait la personne en question. 3 sq. Tetrouver

taln nomhme de points On ne perit pas dive qu ‘au, moins pour ge. qui en est de

. cher de volr en quoi - il n y a pas 4 proprement parler ce qu’ on appelle in-
pompréhension.. ' o . )

Je souligne tout de suite que cette parole est une. parole d‘ensei-
gnament. L' enseignement donc, en 1 occasion, je le. distingue du diacours.
_”‘_Gomme Je. parle ici & Ste Anne et que peut-etre a trayers ce gue j'al dit la
_Lﬁderniere fois on peut sentir ce que ¢a signifie pour moi, J'ai choisi de pren-
_ dre les choses au. niveau, dlsons, de.ce qu ‘on. appelle 1'elementaire. c? est
lcompletement arbitraire, mais c'est un choix.

. Qpand j'ail été 4 la Societe de. Philosophie faire une communica&ion ‘
fsur ce que 3 appelais 2 1'époque mon enseignement, j'al pris 1e némo parti.
| _J'ai parle comme en m’adressant & des gens trés en retazd; ils ne 1le sont pas
_ plus que vous, mals ¢ est plutot 1'idee que j'ai de la philosophie qui veut
¢ Et je ne suis pas le seul, Un de mes trés bons amis qui en a fait une ré-
. cente, & la Société de Philosophie, de communicaiion, m'a passé un article sur
~ le fondement des mathématigues oii je lul al falt observer que son article -
) &dtd'mnmﬂx!‘oumvwfoiummﬁwquugn&lmtutl
_ 1la Boulété de Philosophie. Fl'm'a dit qu'il ne’ fhllait Tas gue. ja n'en étane
~ ney vu 1es reponses qu'il en’.avalt: obtenu. C'est blen ce qu'il n'a Prouvs ause
&, parce que j'al eu des réponses- dﬂ ‘Méne-. ordre a1 méme- endroit, c’est bien
ce qui n 'a raasure d'awoir articule certaines choses que vous - pouvez trouVEr
 dans nes "Ecr1ts s au méne. niveau. - Sl
| Il ¥ a donc dans certains-eontextes un; choix moins arbitraire que

'u.;,,- [

celui que je soutiens ici Je le soutiens icl en fonction d'é1énents mémo-
riaux, qul sont 1iés & ceeci : c'est qu'en fin de compte, si A4 un certain




,”*;f* “5 nivean mon discours est encore incompris, ¢ est PaTeR que, disons pendant
- - longtemps, il a ete, dans-toute une zone, interdit _non pas de l‘entendre,
f“ce qui “atrai - “6té, comme 1 experience 1'a prouvé, & la vortee de beaucoup, |
© -mals interdit de venir 1 entendre. G‘est ce qui va nous permettre de distln—
o ':Iguer ‘bette incomprehension A'un certain nombre d° autres. Il ¥ avait de 1'in-
RERE '“?ftemdit Bt que, ‘ma foi;,. obt interdit soit provenu d'une instltutlon analy-
””ffﬁf" SR Eigue est surement eignificati 7 -
T . Significatif veut dire quoi’? J' a pas du tout dit signifiant. |
1Yy a nne grande difference entre 1e rapport signifiant-signifie et la :
signification. La significatlon, ga fait signe. Un signe n'a ‘rien & faire -
-~ avec un signifiant. Un signe est -»3 e1pose ca dans un coin quelque part '
dans le dernier numéro. de. ce; "SCILICET"'F un signe est, quoi qu en en Denee,

= touaours 1e signe d'un quet. Qui- s’adresse a quol - c'est egalement eerit
.?%ndans ce “SGILIGEP" ~ je he peux pas maintenant It y etendre. mals ce signe,ce
Soe signe a’ interdiction venait assurement de vrals quets, dans tous 1ee.
_TSenSrdu moty de ‘sujets qul obeissent en tout cas. Qne oe eoit un signe VEnui
-cd‘une'institutlon analytique est bien fait pour nous faire faire le pas sui-”'
_ ' - - want 7 SR - e : | o
'fl”ﬁfe .n“'ﬁﬁl“:' -8 la questlon a pu. m'&tre posée eous cette forme;mu

Test en fone-

_ tion de eec1 que 1 1ncomprehension en psychanalyse est consideree comme un
. e symptome..ﬁ'est regu -dans la psychanalyse, c est, si’ 1 on peut dire, genera—

dgementfadmis. La chose en est au p01nt que c'étalt passe dans 1a conscience

eeemmunee Qﬁaﬂd ae dLe que c'est generalement admis, c est au-dela de la PSy-

ﬁﬁmenalyse, je veux'dlre de 1° acte psychanalytique. Les choses dans une cer=-
s *hine'cenSCience = 11y a quelque chose qui donne le mode de la consoience com~ -
aemune wen sont -au- point Ou on se dit ou on-s entend dire s "Va te falre psy— .

,ohanalyser" quand... quand quoi 7 _
_ Qnand 1a personne qul e dit considere que votre conduite, vos pro-
;pos eontr comme dikait Monsieur de Lapalisse, symptome.
Je vous feral remarquer que tout de meme, a ce nlveau, par ce biais.”
.{symptcme 2 le sens de valeur de vérité, g* est en quoi ce qui est passé dans 1a
;;conscience cemmune ‘est plus précis que 1°' 1dee qu arrivent 4 avoir, hélas ',beau-g
._;ooup de psychanelystes ~ disons qu'il ilyena trop peu - & savoir 1 *équivalen-
_‘Q;gg'dﬁdsyﬁpt m%bavgﬁevg%gu: de verlte G’ est asses curleux, mals d'allleurs ca & ce
?”demonire que ce sens du not symptome a été decouvert denonce, avant que 1a psyb
:};chanalyse entre en: Jeu. Gomme Je 1e soullgne souvent, c est a tree proprement
parier le pas essent;el fait par la pensee marx1ste'que cette equlvalenee.'
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:cl donc le symptome ‘avec sa traduotlon commé valeur de vert

sur ceci que, néme a 1a réduire a 1a valeur, elle ne seuooﬁf

 dans 1e fil de ce que J essale de vous faire suivre - Je doie marquer, je mar-

que pourtant que ce savoir est S 1 analyste, si je puis dire, présupposé, Ce
gue j'al accentue du "sujet suppose savoir'oomme fondant les phenomenes éu trans-
fert. J ai touaours soullgne que ga n emporte aucune certitude chez le su;et
analysant que son analyste en sache 1ong. Bien loin de 1&. Mais c'est parfal-

.xétement compatible avec le fait que 501t envieage par l’analysant comme fort
J-.douteux le savoir’ de: 1 analyste, ce qul ar ailleurs, -1 faut l'aaouter - est
‘ - frequemment le cas pour des raisons fort obJectives les analystes, somme tou=
o te, n en sawent ‘pas touJours autant qu'ils devralent pour cette gimple railson
:que souVent ils ne foutent pas grand chose. Ca ne change absolumen% rien au
krfait gue le savoir est presuppose 3 la fonctlon de 1'analyste et\que c'est la-

ﬁf;dessus que reposent les phenomenes de transfert La Darentheseﬁest'close. Voiw-

S 1e symptome est valeur de vérité et ~ je vous ! 1etiais;remarquer au

- passage - la reoiproque n est pas vraie, la.valeur de verite,n est Pas Symp- .

tome. Il .est bon de 1le remarquer en ce point pour 1a raison que la verite :
Tﬁbpotion. et
ive. Flle n'est

gz que j'insiste

n'est rien dont Je pretende que la fonction soit 1solab1e"'

nommément 13 ot elle prend - place : dans la parol_;;'_
pas separable d' autres fonctlons de 1a parole. Re&nn de plu

n aucun cas
avec 1e symptome. - C'eést autour de ce point "de’ ce qu est le'sym tome qu'ont pi-

| ”voté les premiers temps de mon enseignement Gar les analystes‘sq? ce point

T‘ étalent dans un broU1llaId tel que le symptome - et %pres tout.peﬁ#—etre doit~
f;on 4 mon- enseignement que ¢a ne s'étale plus si aisement qde 1¢ symptdme
8 articule - j'entends : dans 1a bouohe des analystee - oomme le refus de la
..,dite valeur de. verite. Ga n a aucun rapport.

- Ca n 'a aucun rapport avec cette equivalence a un seul sens. = ~ Jje

'viens d y 1nsister - du symptome 3 une’ valeur de verite. Ga fait entrer en Jjeu

ce que J appellerai - oo que j appellerai oomme ga parcs, qu "on est entre s01

et que J tai dit gue c etalt un entretlen - ce que 3 appellerai sans’ plus de
forme, sans me souoler que les termes que Je vais poussex en’ avant en soient

) de;a lsités.a- 1a. p01nte la plus axanoee de la Dhilosophie, ga falt entrer en
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Jeu 1t etre d'un étmnt. Je dis 1' etregarce qu'il semble clair, il semble ac~-

: j-fquig-que depuis‘le temps que la philosophle tourne ¢ ?Imnd sur un certain nom—1.
- bre deé points, Je dis 1'étre parce qu'il s'agit de 1'8tre parlant, C'est d'8-
- tre ‘parlant: - excusez-moi du premier étre ~ gu'il vient & 1 etre, enfin, qu'il
en a‘le sentiment Naturellement il n'y vient pas, 11 raie. Mais cette dimen- .'
- sloh’buverte tout ar un coup de 1'etre, on peut dire que pendant un bon bout dev

temps, elle a porté sur le systeme... des philosophes tout au moins. Bt on au~

" rait blen tort d' ironiser, parce que si elle a porté sur le systéme Qes pb;lof
l'%bphes; c'est qu'ils portent sur le systéme de tout le monde et que ce qui se

7"”dés£gne'dans cette dénonciation par les analystes de ce qu'ils appellenf'lé-réh

‘ststance; ce autour de quol J al fait, pendant toute une étape de cet enselgne—

h‘wh_ment ‘dont mes "Berits portent“ la trédce, j'ai fait pendant toute une Stape ba—'

" patrer ;i clest ‘bien pour les interroger sur ce qu'ils savalent ce qu'ils fai-

"salent en: falsant entrer dans 1' occa31on ce qu'on: Dourrait donc appeler. cec1
;“fbvﬁhh“i‘etre de ce sacré étant dont. i1ls parlent _p7 tout 3 fait 4 tort et & tra~
4'vers 't 'ils appellent ¢a"l'homne"de temps en temps - .en tout casy on:fappelle :

E i

E dé moins en moins depuis que je suis de ceux qui-font la-dessus quelques reserves
- cet etre n'a pas a 1 endroit de la verlte de tronisme speclal EN en disons
pas plus. ' ' S :

N ' Donc 1x ya deux sens du- gymptome le sympuome est valeur de verlte, é'
'c est la fonction ‘gui résulte de 1 introductlon, A un certaln temps historique

’ T%que Jj'el date- suffisamnent, de la notion de symptome Il ne se guerit Dasy 1e

symptome, de la méme facon dans la dlalecthue marxiste et. dans la psychanalyse.
_Dans la psychanalyse il a affaire 4 quelque chose qui est la traduction en pa-

'ﬂi!roles de sa valeur de vérité, Que ceci suscite ce qui est, par 1l'analysbe, res-
o senti comme un eétre de refus, ne permet nullement de irancher. si ce sentiment

merite d'aucune fagon d'étre retenu, puisqu'aussi bien, dans d'autres registres,

... ,celul précigément que j'al. évogué tout & 1l'heure, c'est & de tout autres pro-
) cédés que dolt céder le: sympioms, Je ne suis pas en traln de donner A aucun de
... ~ ces procédés la préférence et ceci d'autant moins que ce que je veux vous faire

entendre, c'est qu'il y a une autre dialecti@ﬁe que celle qu'on impute 2 1'his-
toire, L | ' o
o ; Entre‘la'questidﬁ 3 "*‘1ncomprehens1on psychanalytique est-elle un
 jsjmptamef-et'i'incompréheﬁsion de Lacan est-elle un symptoms"”, j'en placeral__‘.
‘une troisiéme: 1'incompréheasion mathématique - c'est quelque chose qui se dé-
signe, 11 ¥y a des gens, et mére des jeunes gens, parce que ¢a n'a d'intépét
qu'aupres des jeunes gens pour qui cette dimension de 1‘incompréhension ma-
thématique, ga existe ~ est-elle un symptome ? |



Il est certain gue quand on s'intéresse 3 ces sujéets qui menifes-
tent 1'incompréhension mathématique, assez répandue encore & notre temps, on
a le sentiment - j'aitemployé le mot sentiment tout & falt comme tout & 1'heu~
re, ﬁbur e dont les analystes ont Talt 1la résistance -~ on a le sentiment qu'elle
provient, chez le sujet en proie & 1'incohipréhension mathématique de quelque- '

‘chose qui est comme une insatisfaction, un décalage, quelgue chose d'éprouvé
dans la maniement précisément de la valeur de vérits, |

:Les sujets en‘prbie 4 1'incompréhension mathématique attendent plus
~de la vérité que la réduction & ces valeurs qu'on appelle, .au moins dans les

 premiers pas de la‘méthématique, des valeurs déductives. Les articulaxiohs dl-

- tes démonstratives leur paraissent manquer de quelque chose qui est vrécisé-

' ment au niveau d'une exlgence de vérité. Cette bivalence : vrai éﬁ?faux; Sl
rement et, dlsons-le, non sans ralsons, les laisse en derouteiet Jusqu'é un
certain point, on peut dire gqu'il ¥ a une certaine distance de g Veiite N
' ce que nous pouvons appeler dans l'occasion le chiffre, Le chiffre. te.n est
rien d'autre que 1'dcrit, 1'dcrit de Sa valeur. Que la bivalence saexprlﬂe

selon les cas par O et 1 ou par V.et ¥, le résultat est le néne en raison de

gquelqué chose qul est exigé ou paralt exigiblp chez certains sujets, dont

vous avez Pu volr ou enténdre que tout & l'heure je n'al pas parlé que ce
-soit-d'aucuﬁe-fagon un comtenu - au nom de quoi 1l'appellerait-on de ce terme,l
~puisque contenu ne veut rien dire, tant qu'on ne peutrpasldire de quoi

il s'agit. Une vérité n'a pas de contenu, une vérité qu'on dit une : elle est

vérité ou bien elle est semblant, distinction qui n'a rien & falre avec 1'op-
- position du vral et du fauxj car si elle est semblant, elle est semblant de

" vérité précisdment et ce dont procéde 1'incompréhension mathemathue, c'est

‘que justement la question se pose de savoir si vérité ou semblant, ce n 'est
" pas- permettez moi de le dire, je le reprendral plus savamment dans autre cop= |
texte - ce n'est pas tout un. _

_ En tout cas sur ce point, ce n'est certalnement Tas 1'elaborat10n
logicienne qui s'est faite des mathdmiiques qui ici viendra s'opposer, car.
si‘vous lisez en n'importe quel point de ses textes lMir. Bertrand Russell, qul
d'zilleurs a pris soin de le dire en propres termes, 1ls mathématique c'est
trés précisément ce qui s'occupe d'énoncés dont il est impossible de dire
s'ils ont une vérité, ni méme s'ils signifient quoi que ce soit. Cfest bien
“ume. fagon un peu poussée de dire gue tout. le soin preclspment qu 'il a prodi-
‘gud 3 la rigueur de la mise en forme de la deduction mathémathue, est quel-

que chose qul assurément s ‘sdresse . tout autre chose gue la vérité, mais a




E “une face qui n'est tout de gpéne pae sans rapport avec elle , sans ¢a il n'y
aurait pas b0301ﬂ de 1'enséparer<i'une fagon si appuyde §

11 est certain que, ‘non identique & ce gu*il en est dv 1la 1athena—
' tiQUégﬁla logique, qu1 s'efforce preclsenent de justifier 1'articulation ma=,

‘bhenathue au regard de la VBrlte, aboutit ou plus exactement s arfirne, s af- .

'flrne 5 notre époque dans cette 1og1que propositiomnelle, dont le neins qu.on
puisse dire est qu'il paralt etrange que la vérité etant posée comme va-

"'leur qui. fait. la denotatlon d ' dne prop051t10n donnée, de cetts prop051tlon,‘

i1 est posé dans la nlme logique qu' 'cile ne satirait engendrer qu'une autre -
'prop031tlon vraie. Que 1! inpllcation rour tout dire y est définie de cette

A étrange genealogle d'on resulteralt que le vral une fois atteint ne snu!ait
U dtaucune fagon par rien de ce qu'il implique retourner au faux. Il es£ tout

S & fait clalr que, si ninces que soient les chances de ce qu'une §¢3D081tion

'”f'rausse - c¢ qui par contre est tout & fait admis - ongenﬁre une proposition

-'vrale, depuls le tenps qu' on PrOPOse dans cette allée qu'on nous dit Stre sans

'rretour, 11 ne devrait plus depuis longtemps y avoir ‘que des. profositions vraies ! !

A 1a, verlte, il est singulier, il est etrange, 'il n'est supportable
';au Yen ralscn de l‘ex1stencc des nathenathuos, de leur ‘existence 1ndependan-
:nent de la logique, que pprell ‘énoncé puisse mére un ingtant’ tenir, Il Ya
quelque part ici urie enbrouille, cello qui fait qu'assurdnent los nathémati-
 clens eux-nemes sont la—dessus si peu en repos, gue tout ce qu1 exfectivnnent
’stimulp cette recherche log1c1ennc concernant les mathenathues, tout, en tous
' ‘ses points, Bette recherche a procede du sentiment que 1a non—contradlctlon ne
1 sauralt A'aucune fagon suffire & fonder la vérité, ce qui ne veut pas dlre qu'
-elle ne solt souhaltable, voir exiglblea Hals gu elle soit suffiswnte, aSSure-
nent pas. ' .
- Mals ne nous aVangons pas la-dessus, ce soir plus loin puisqu'il ne
'agit/fd un entretlen 1ntroduct1f a it nanlenent qui est précisément celul
dont Je me prOPOSe cette année de vous feire sulvre le chem1n.cette enhrouille
autour de 1 1nconprehenslon mathematique est de nature 4 nous ener a cette
l_.idee qu'ici le synptﬁme SR 1nconprehension nathemathue - est en somne
l'anour de 15 verite, si je puis dire, pour olle—memaqul le conditionne.
' 3 G'est autre chose que.’ ce refus dont je parlais tout & l'heure,'”
‘clest mlne l¢ contraire, clest un tropisme, si de puis dire, positif pour la
vérité en un point oli on aurait. réussi & en escanoter tout 3 v fait le pathetiwl
que.” Seulement ga?eag?ﬁu%%asﬁﬁ'une cerdaine fagon d'exposer les nathenathues,
qui, pour illustrer que je 1l'al faite @e 1l'effort dit logicien,n'en est pas

!
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moins présentée 4'une 1"'ag;mn mani&ble, courante et sahs autre introduction
logique, d'une fagon 51mple et Plenentalre olt l'ev1dence, comme on dit, per-
met d?excamoter beaucoup de pras. It est curisux que, au point, chez les jJeu-
nes, ol se manifeste 1'inconpréhensian mathemathue, ce solt sans doute d'un
certain vide senti sur ce qu'il en est du vorldique de ce qui est artlcule,que
se produisent les phénoménes d'incompréhension et qu'on aurait tout & fakt
tort de penser que la mathénatique-c'est quelquehchosé gui. en effet z réussi
& vider tout ce qu'il em est du rapport & la varitp de SOn pathethue. Parce

‘qu'il a'y a, ‘Pas que la mathemathue €lémentaire et que nous savons assez d'his~

toire pour sav01r la peine, 1la douleur qu ont engenﬂraes monent de leur ex-co=-
gitation les termes et les fonctlons.du calcul 1nf1n1teslma1 pour simplement
nous en tenir 1a, voire plus tard la régularisation, 1'entérinenent, la logi-.

. fitation des mémes termes et des mémes méthodes, voire l'introduction d'un
3 ‘ : . :

nonbre de plus en plus 4levsd, de plus en plus &laboré de ce qu'il nous Taut

.blen a4 ce niveau gppeler mnatheme et pour savoir qu assurenent les diks mathé-~

nes ne conportent nullenent une genealogie rétrograde, ne conportent aucun ex-
posé possible pour lequel il faudrait employer le terme d'hmstorlque - la ma-
thématique grecque montre trés bien les polnts o néme 13 ol alle avait 1a

chance, Par les procsdés dits d'exhaustion , a'approcher ce gu'il en est ad-

venu au noment de la sortie du calcul infinitésimal, elle n'y est pourtant pas

parvenue, elle n'a pas franchi le pas ot que, s'il est aisé, & partir du cal-

ccul infinitésimal ou, pour mieux dire, de sa, réducticaparfaite, de situer, de

classer, mals aprés coup, ce gu'il en était & la fois des procédés de démons~
tration de la mathématique grecque et aussi des impasses qui leur étaient &

. L'avance données. comme parfaitement repcrables apres coup, 8%l en est ainsi,

nous voyons gqu'il n est absolument pas vral de parler du natheme comme de quel-
que chose qui d'aucune fagon seralt détachd de l'exigence vsrldlque.
cr est bien au cours d'lnno1brab1es debats, de debats de paroles, que

le surgissement en chaque temps de 1'histolre - et si J ai parlsd de Leibniz et
de NEg#on implicitement, voire de ceux qui avec wne incroyable audace dans je

ne sais quel élénent de rencontre ou.d'awenture & Propos de quol le terme de
tour de force ou de coup de ohance s'évoque, les ont precpdes, un Isaac Barrow,

Char exemple, et cec1 gtest renouvelp dans temps tres Iroche de nous avec l'ef-'

fraction. Cantorlenne ol rien assurément n'est falt pour diminuer ce que j'al
appels tog$‘@ 1'heupe la dimension du pathethue, qupru aller chez Cantor
jusqu'd la menace de la folie, dont je ne crols Das qu'il suffise non plus de

nous dire que c'était ensuite des déceptions de- carrlere, des opp051t10ns, voire




des iﬁjurés qué'ielditfcéntor recevalt des universitaires régnant & son épo-
' que, nous n'avons pas 1'hmb1tuae de trouver la folle notivée Par des persécu-~
Jtions obgectlves - assurement “‘tout est fait pour nous falre nous interroger sur
. 1a fonetion du matheme, L'incomnpréhension mathemathue doit done 8tre autre cho-
:ée gque ce quefjféifaypélé cette exigence qui_ressortirait‘en qﬁeique sorte d'un
vide formel., - Bien loin de 13, il n'est pas sfr,3 en juger par ce qui se passe
dans 1'histoire des mathématiques,que ce ne soit Pas de quelque rapport du
'matheme, flht-i1 le plus élémentaire, avec une dimension de verlte gue l'lncon-
prehen51on ne s'engendre. Ce sont Qeut-etre les plus sen31bles qu1 comprennent
le noins. Hous avons deJa une espece d‘indlcatlon, de notion de ca, au niveau
des dlalogues - de ce qui nous en reste, de ce que nous- pouvons en présumer -
~des dimiogua socratiques. Il y a des Gens aprés tout pour qul peut-8tre la ren-
" contre Justement .avec la veritd, ca Joue ce rble que les dlts grecs. enpruntalent
5 une métaphore, ca a le méme effet que la renconire avecsla_ﬁorpllle ! ga les
- engourdit. Je vous feral remarquer que céfte idée gqui piocéda,- Je veux dire
dans la nétaphore elle-méme ~ de 1'apport 1'apport confus sans doute, mais
ctest bien a ga que ¢a sert, la netaphore,/a %alre surglr un -sens qui en dépasse
- de beaucoup les.moyens : la tormpille, et puls celul qul 1a»touche et qui en tom-
be raide, c'est évidenment, on ne le sait pas encors ail monent ou on fait la mé-
"taohore, c'est évidemment la rencontre de deux chanps non accordes entre eux,
jrchanp etant Pris au sens propre ici de champ mcgnethue, .
Jc vous ferai remarquer également gque tout ce que nous, venons de tou-

cher et gui agboutit au mot, champ = ¢! 'est le mot que 3 al'employe quand j'ai dit: .

"FOHCulOﬂ et chanp de la parole et du. 1anﬂage", le champ est- COHStltUP Par ce.
”que j'ai appelé 1fautre Jour,zn lnpsus H "111angue“‘ e champ considérs ainst
en y falsant clé de 1‘1ncomprehen51on comne telle, c est preclsement cela qui
-Tjous pernet a! 'en exclure toute psychologie. Les. champs dont 11 s ‘agit sont cons-
tituds a de Réel, aussi réel que la. torpille et le d01gt, qui. v1ent de la toucher,
d'un innocent. Le ngthéme, ce n'est pas parce que nous y abordons Par les v01es
.du Synbollque pour gqu'il ne s'agisse pas de Réel. La varlte en question dans 1a
psycnanalyse, c'est ce gul au moyen du langage, J entends Dar la fonetion de 1a
perole, aPProcne, Mais dans un abord qul 1 'est nullement de connalssance, muls,
Jje dirai ; de quelque chose comme d'lnLuctlon yalt sens que ce- terme a dafis 1a
constltutlbn d'un champ, d'induction de quelgue chose qui est tout & fait rdel,
encore queznous n en pulssions parler comme de 51gn1f1ant Je veux dire qui

n*ont pas d'autre existence que celle de 31ﬂn1f1ant._
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De quoi est-ce que je parle ? Eh bien, de rien d'autre gue ce gu'on

appelle en langage courant des hommes ot des femmes. Nous ne savons rien de

" réel sur ces hormes et ces femmes comme tels, car © test de ga qu'il s'agit 3
il ne s 'azit pas des chiens et des chicnnes. Il s'agit de c%? ¢ est réellement que

" ceux qui appartiennent & chacun des sexes & partir de l'étre-parlant..ll n'y a -
pos 12 une ombre dé psychologie. Des hommes et des femmes, c'est réel. Hais '
nous ne sommes pas, 3 leur propos, capables d'articuler la moindre chose dans
"1alangue“ qui ait le moindre ranport avec ce Réel. 81 la psychanalyse ne nous

'mpprend pas ga, mais qu est-ce qu 'elle dit, pnrce qu‘elle ne fait que le ressag-
ser ¢ ‘ ' ‘ S

U'est ca que j‘énonce quand je dis qu'il n'y a pas de rapport sexuel
pour les &tres qui parlent. Parce que leur parole telle qu'elle fonctionne,dé-
pend, est conditionnée comme parole par ceci que ce rapport sexuel, 31 lui est
trés précisément, comnme parole, 1nterdit d'y fonctionner d'aucune fagon qul Der-
'mette d'en rendre conpte. Je ne suis pas en train de donner & rien, dans cette
correlatlon, 1a prlmaute : je ne dis pas que la parole existe parce qu'il nty
2 Pas de rapport sexuel, ce serait tout & fait absurde. Je ne dis pas non plus
qu'il n'y a Pas de rapport sexuel parce que 1a parole est ld. lHais il a'y a
certainenent Pas de fapport sexuel parce que la parole fonctionne & ce niveau
qui se trouve, de par le discours psychanalytigue, &tre découvert comie spé=
cifiant 1'&tre parlant, & savolr 1'importance, la prééninence dans tout ce qui
va, faire & son niveau, du sexe le semblant, semblant de bonshommes et de bon-
nes~-femnes, comne ¢a se disalb aprés la dernidre guerre. On ne les appelait
pas adtrement @ Iés bonnes-fammes. C'est pas tout & fait comie ¢a que j'en
parleral parce gue Je ne suis as ex1stent1aliste.

Quoi gqu'il en soit,la constitution de par le fait gque l'étant, dont
nous parlioqs tout & l'heure, que cet étant parle, le fait que ce n'est que de
1a parole qus Rrockie ce puint easentiel est tout & fait, dans ltoccasion, &
distinguer du mpporﬁ sexnel, qui s'appelle la joulssance, la joulssance qu'on
appelle sexuelle et qui seule détermine chez 1'étant dont je parle ce qu'il
s'agit d'obtenir, & savolr 1'accouplément. La.psychaﬁalyse pous confronte &
ceci que tout dépend de ce pbint plvot qui s'appelle:la jouissance sexuelle et
qui se trouve - ¢! est‘séulement les propos que nous recueillons dans 1'expé-
rience psychanalytique qui nous permettent de 1'affirmer - qui se trouve ne
pouv01r s'articuler dans un accouplement un pett sulvi voire neme fugace qu'a
exiger de rencontrer ceci qui n'a dimension que de "lalangue" et qui s'appelle
1la castration.
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i opmclte de ce noyaut gui s avpelle Joulssance sexuelle et dont Je

vous fergi - remafquer que- l'artlculatlon dans ce re°1stre a e tplorer qul s'ap~
5'pelleala castratlon ne date que de l'emergence historlquement récente du dis-
hhrours psychanalythue, v011a ne senble-t-il ce qui nerite bien qu'on s'em -

x;p101e & en formuier e natheme, c estwa—dlre a ce .que queloue chose se demon—
- tre. autrement que de subi, subi dans une sorte de secret honteux, qui, pour

e voir été Par la psychanalyse publle,‘n en demeure Pas Toins aussi honteux, aussi
. r'-depourvu d issue, ctest 3 savoir gue 1la dlmen51on entiere de la Jjoulssance, &
savoir le raPport de cet &tre parlant avec son corps - oar i1 n'y 2 pas d'au-

Lo tre définition possible de fgrgoﬂfgsgﬁce ?% etre apergu que clest A ce niveati~

v 13 qu Test 1a questlon. Qu est-ce qui, dans l'espice anlmale, jouit de son corps

et comment certalnement nous en avons des traces chez nosg cou51ns les chimpan-

zés quise depara51tent l un l'autre avec tous les signes du PlL vif intérdt,
Et aprés'? A qu01 est-ce que tient que chez l'etre parlant ce 501t beaucoup

=2 plug: éXabore, ce. rapport de la Jouissance qu'on appelle, au non de ceci qui est
'?21a decouverte de la psychanalyse, que 1a Jouissance sexuelle emerge plus £8¢

’afqueila maturlte du néme nona Ga semble suffire & falre 1n1antlle tout ce qu'il

“en. est de cet eventall court sans doute, mais non sans varlote,‘des Jouissan-
- que l‘on quallfle de perverses. Que ceci s0it en rolation stroite, avec
o ette. curieuse enlgme qQui fait’ qu'on ne saurait en agir avec Ce:qul semble di-

écteneni lle E 1'operatlon & quol est supposée viser 14 Jouigsstice sexuelle,
qu'on ne sauralt d’aucune fagon s? engager danhs cette vole dont la parole tlent

Tos cheilns, sans qu’ elle s'artlcule en castration, il est curieux que ce n'est
Jamais avant un ...., je ne veux pas dire un essai, parce que,:‘comne disgit Pi-
'casso "Je -ne cherche Pas, Jje trouves‘ﬂe h eSSale Pas,. Je tranche", avant Qb
j'aie tranché que le po1nt~cle, le point noeud c'était "lalangue" et dans le

chanp de "lalanguc”, l'op@ratmmndo la parolc. Il n'y g Pas unc intcorprétation
~amalytique qui ne soit bour donnor a. auolque urop051t10n qu'on rencontre sa ro- -

‘1ation & unc Jouissanec, a qu01 ess qu'ostecos que: veut dlr%?psyohanalyse ? Que
cotte relatlon a la Joulssanco, clest 1a parole qul assure la dimension do VF&
ritd, Et oncorc n' en rcsto-t—ll pas m01ns assure qu ollo ne pout d'aucunc fagon

--1a dlro completcmont. Blle ne peut comme Jje m! exprlme, que la mi-dire, cette
rolatlon, ct on forger du somblant tres precisemcnt cc qu'on appelle ~ sans
Pouvoir cn dirc grand chosc Justement 1 on ch falt quelque chose, ngls on ne
Dout pas on dire long, sonblemt-ll sur la typo -~ 1o semblant do ce qul s'ap~

Pelle un homme ou une fomme,
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Si, i1 y a quelques deux ans, je suis arrivé dans la volc que
j'essaic de tracer, & articuler cc qu'il cn ost de quatre discours, pas des
discours historiques, pas de la myshologic - la nostalgic de Rousseau, voi-
re-du néolithique, ¢'est des choses qui nfintéressent que le disconrs uni-
versitaire; il n'est jamals si bien, co discours, qu'au niveau des savolrs
qui ne veulént plus rien dire pour porsonnue, puisque le discours universi«
taire se constitue de faire du savoir un semblant ~ il s'aght do discours
qui constituent 1&; d*uno fagon tangible, quelque chose de réel. Ce rapport
de frontidre entre le Symboligue ¢t le Réel, nous y vivons, c'est le cas de
le dire : le discours du'ﬁaitre,‘ga tient toujburs, et encore ! Vous pouvez
le'toucher, jo pense, suffisamment du doigt pour quer je n'alc Das besoin do
vous indiguer cc que j'aurais pu faire si ga n'svait amusé, c'ost-d-dirc si
je cherchais la popularité : vous nontrer le tout petit tournant quelque
part qui on fait le discours du capitalistc. G'ost exactement le méme true,
simplenent ctost mieux'foﬁtu, ¢a fonctionne micux, vous &tes plus couillon-
nés ! Do toute fagon,.vous n'y songez mome pas. Do méme que pour le discours
universitaire, vous y &tes & plein tube, on croyantihdré 1'émoi, les mois de
mal ! Ne.ﬁarlons pas du discours hystérique, c'est le discours sclentifique
lui-méme, C'est trés important & comnaltre pour'avoir des petifsyprenaskics.
Ga nc dininue en ricn les mérites du discours scientifique.. “
S$'il y a une chose qui est certaine, c'est que Je n'ai Pu,- ced
trois discours , les articuler ¢n une sorte de mathéme que pParce que le dis-
cours analytiquce est surgl. Bt quand je rerle du discours analytigue, Jje ne
suls Das on train de vous parler de guelque chose de llordre dc 1a connais-
sance, i1 ¥y a longtemps gu'on aurait pu s'apercevoir que le discours dec la
'connaissance_est une métaphore sexuclle et luil donner sa conséquence, i sa-
voir que puisqu'il n'y a pas de rapport sexuel, il n'y a pas non plus de con~
naissance. On a vécu pendant des siécles avec vne mythologle sexuelle et,
bien entendu, une grande part des analysbes ne demande pas mieux que de se
délecter & cos chers souvenirs d'une épogue inconsistante. Mais il ne s'agit
pas de ga. Ce qui est dit, écris-je & la premiére ligne de quelgque chose gue
je suls en train d'ex-cogiter pour vous le laisser dans gquelque temps, ce
qui est dit ost de fait : du fait de le dire. |
Sculement il y a l'achoppement; l'achoppenment, tout est 1la, tout

en sort. C'est ece que j'appelle 1'Hachose ~-3'ai mis un H devant pour que vous

voyez qu'il y a ume apostrorhe, mais justement je ne devrais pas en mettre,
¢o devrait s'appeler la Hechese,bref l'objet a. L'objet a, c'est un objet,
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certes, seulement cn ce sens qu'il se substitue définitivement & toute no-
tion de 1'objet comme supporté par un sujet. Ca n'est pas le rapport dit de
la comnaissance. Il est assez curieux, quand on 1'étudie en détail, de voir
“que ce rapport de la commaissance, on avait fini parfaireque 1'un des ter-
nes, le sujet en question, n'était plus que l'ombre d'une ombre, un reflet

parfaitement évanoui. L'objet a n'est w1 objet qu'en ce sens qu'il est 13

- pour affirmer que rien de 1'ordre du savoir n'est sans le produire. C'est
tout & fait autie chose gque de le connaitre. Que le discours psychanélytique
ne puisse s‘articulerVQuﬁé montrer que cet objet a, pour qu'il y ait chance
dfanalyste, il faut qu'une certaine opdration, gu'on appelle l'expérience
psychanalytigue, ait fait venir l'objet a & la place du semblant. Bien enten-

du, il ne pourrait absolument pas occuper cette place si les autres éléments .

réductibles dans une chalne signifiante n'occupaient pas les autres, si le

sujet et ce que j'appelle signifiant-taltre, et ce que je désigne du corps

du savoir n'étaient Tpas répartis aux quatre pints d'un tétraddre qui est ce
que pour votre repos je vous al dessiné au tableaun sous la forme de petites

choses ul se croisent comme ca, & l'intérieur d'un carré dont il mangue
q 3 .

un cSté,'il est évident qu'il n'y aurait absolument pas de discours. Et ce
gui de&lnlt un discours, ce qul 1 oppose & & la parole, Je dis, Parce que clest
ccla qui est le mathéme, Je ais gue ¢ ‘est ce que determina pour lT'approche
Uarlante, ce que determlne le Réel. Bt le Réel dont je parle est absolument
inapprochable, sauf par une v01e mathemo—athub, e'ost & savoir on ropérant

-~ pour ccla,il n 'y a pas i autre voie que ce discours dernier venu des quatre,

celui que je définis commc/discours analythub et qui permet d'unc fagon dont

il serait oxcessif de dire qu 'clle est consistantc, tout au contraire, d'une

béancc et proprement celle quis'exprimc de la thématique de la castration,
qu'on peut voir d'oll 8'assurc lc Réel dont tient tout ce dlscours..
Le réel dont je parle, ot cecl conformémént & tout ce quiest regu -

rals copae’ 4% c’'était par des sourds ! - regu dans 1'analyse, 3 savoir que rien

n'est assuré de ce qui scmble la fin, la finalité, de la jouissancc sexuelle,
3 savoir la copulation sans cos Das trés confusément apergus, mais jamais
dégagés dans une struoture comparable & celle d'une logique ¢t qui s'appellc
-la castration. '

G'est trés précisément en ccla que 1'effort logicien doit nous

3tre un modéle, voire un guidé. Bt ne me faites pas parler d'isomorvhisne. Et

qu'il ¥y ait quelque part un brave petit coquin de 1'université qul trouve gue

mos énoncés sur la vérité, le semtlant, la jouissance et le plus-de-jouir,
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seraient formalistes, voirxe herméneutiques »os POurguol pas ? Il s'agit de co
gu'on appelle en mathématique plutdt - chose curieuse, ¢'est unc rencontre - wme
opération de génératour. Nous cssaierons cette année; et ailleurs qu'ici, d'ap-
procher comme ga prudemment, de loin et pas é‘pas - Parce qu'il ne faut pas trop
attehdre, en cette occasion, de ce gu'il pourralt sc produlre d'étincelles, mais
< ga viendra. ‘ - ; -. |
L'objet a dont je vous ai parlé tout & 1'heure; c'est pas un objet :
c¢'ost cc qui permet de tétraédrer ces guatre discours, chacun ae ces discours
3, salf@gonnglet c'est bien entendu ce que ne_peuvent Pas voir, Que ne-peuveﬁt
Pas voir gqui ?IChOSG curicuse, les analystes. G'est que l'objot a , ce n'est pas
un ppint qui sc localise guelque part parmi les quatre autres ou les guatre qu'il
forment onsemble, c'est la construction, c'est le mathéme tétraddrique de ces
- discours. |
La questlon est donc celle-ci : d'ou les gtres "achosiques", les a
incarnes que:. hous sommes tous a des titres divers, sont-ils le plus on proie &
1'1nconpxphenslon de mon d;spours ? Ca,c’'est vrai que la question peut &tre po-
sée, Qﬁ'elle soit un symptme ou qu'elle ne le soit pas, la chose est sceondai-
re. Hals ce qui est trés certaln, ¢'est que théoriquement ¢ est au hiveau du psy-

chanalyste que doit dominer 1'inconpréhension de mon discours. Et justement parce
< test le discours analyt:tqueo Peut-&tre n'est-ce ras le privilége du discours ana-!

lytique. Apres tout, méme ceux qui ont fait, celui qui a fait, qui a poussé le
Plus loin, qui a évidemment loupé parce gu'il ne eonnalssait pas 1'ob3et 2, mals
qui & poussé le pius 1oin le diécoﬁrs du Maitre avant que j'améﬁé 1'objet a an
monde, c'est Hegel, pour le nommer; ii nous a toujours dit que s'il ¥y avait quel-
qu'un qpi ne comprenalit rieﬁ au. discours du Maltre, c'était le Maitre. En quoi,
bien sur, il reste dans la psychologie, parce qu ln 'y a pas de Maltre, 11 y a
le s1gnifiant-ﬁa1tre et que le Maltre, le Maltre suit comme il peut Ca ne favo-
rise pas du tout la compréhension du discours du Maftre chez le Maltre. G'est en.

ce sens que la psychologle de Hegel est exacte. e r A
. Il serait également, bien sir, trés difficile de soutenlr que 1'hys-
térique, au point oli elle est placée, c est-a—dipe au niveau du semblant, c'est
1 gu'elle soit.le mieux, pour comprendre son discpurs. Il n'y auralt pas besoin
du virage de 1l'analyse,sans ga; Ne parlons pas, bien slir, des universitaires !
Personne n'a jamais cru qu'ils avaient le front de soutenir un alibi aussi pro-
digieusement manifeste que 1'est toui le discours universitaire.
Alors pourquoi les analystes auraient-ils le privilége d'8tre acces-

sibles & ce qui, de leur discours, est le mathéme ? I1 ¥ a toutes les raisons
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L ~ le point anomalique ol uné Jouissance, dont = chose 1ncroyab1e, il s est trouve

 des biologistes pour, au nom de ceci, de cette Jouissance b01teuse et combien

: ﬂ%715 -

r?l%intérﬁt"é nsls ce ne. édﬁt pas- des choses gul peuventESe faire en un jour -
ww‘donth
ces incohCEVables élucubrations theoriques qui. sont celles qul remplissent

: saierai sans doute ‘de vous. dlre en guoi peut consister cet intérSt, I1 faut

- ne, qui le justifie, le Justlflé‘tres preclsement ‘de ceci que 1a Jonissance

_sexuelle are Je voudrais pas terminer en’ vous donnant 1 1dee que Je sais ce que

ih fait anomalique et bizarre avec sa joulssance, Ca peut awoir quelqués petits -
:prolongements dau cote de la blologie, pourquoi pas.’ 7 Ge que Je c.

. falt falre le moindre progreé} pour’ la simple raison que c’ést tresmprecisement :

eu contraire pour;qu'ils s'installent dans une sorte de statut dont justement |

’inﬁéret en effet pourrait Stre de démontrer ce qu'il en résulte dans

gs revues du'nonde psychanalytique.
=LY impertant n'est pas 1. L'important est de s'intéresser et j'es-

absolument 1‘'épuiser’ ‘Sous - +toutes ses. faces, Je viens de donner l'indication de
ce qu'lil peut en: ‘Btre: du,statut de 1' analyste au niveau du semblant et 11

n'est bien sur ,pas moinsﬁvmportant de 1'articuler dans son rappoert 4 1la Vérie
té, Et le plus 1nteressant -e est le cas de le dire, ¢ est un . des seuls gsens

qu'on puisse donner au mot d'interet - clest le rapport qu'a ce discours la

Jouissance, 1a, Joulssance, en fin’ de conpte, gul le soutient qui le condition-

c'est que 1'homme; il y a surement des gens qui ont besoin que 3e 1eur Jette ce

R

petlt poisson, je peux = . leur jeter apres tout parce que ga ne connote au—‘jfﬁ
de promesse | C
cune espece/de progres "oueoll PireT, Je peux leur dlre que_c est trés pro- "

bablement ¢a-en effet qui spe01f1e cette espece animale. s c e rapport tout

ztaie simple~

ment clest que les analystes n'ont pas falt falre le m01ndre progres 3 la Té-
ference biologisante de'l'analyse, je le souligne tres souvent Ils_n y ont pas

amputée, la cast¥ation elle—meme, qui a l'air «chez 1'h0mme d'ayoir un certain rap-‘
:port a la coﬁﬁiation, 1a_con30nct10n doric, de ce qui biologiquement mals
sans,bien sur,que ¢a ne conditionne absolument rlen dans le semblant, ce qui
chez 1'homme donc aboutit a la conaonction de§. sexes, il y a eu done des blo~
logistes pour etendre ce rapport parfaltement problématique aux espéces anima~
les et nous etaler - on a falt tout un gros'bouquin la-dessus, qui a regu tout
de suite 1l'heureux patronage de mon cher camarade Henri EW, dont je vous al
parlé avec la sympathle que vous avez pu toucher,la derniére fois -=  la per-
versibn chez les espéces animales, au nom de qubi ? Que 1es espéces animales

copulent, mais qu'est-ce qui nous prouve que ce soit au nom d'une jouissance
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quelconque, perverse ou pas ? Il faut vraiment &tre un homme pour croire que
;de copuler, ca fait Jouir 1 Alors il ¥y a des volumes entiers J3-dessus pour

expliquer qu'il ¥ en 2 qui font ga avec des crochets, avec leurs pa—pattes,
et puis 11 y en a qui s ‘envolent les machins, les trucs, 1es spermatos & 1%in-
"terieur de 1a cavité centrale’ comme chez la punaise, je crbis, et alors, on

8 emerveille, qu est-ce qu'ils doivent joulr & des trucs pareils 11? Si nous,
”cn e faisait ga avec ine seriﬁgue dans le peritoine... ca serait voluptueux ! .

‘ C'est avec ga qu on eroit qu on construit des choses correctes, Alors que la

N ﬂifpremiere chose é “toucher du doigt. ¢'ast trés precisement Ia dissociation et
’%qu'il est évident que 1a qu%gtfgﬁ%?lgu& FEEO0an tr3s interessante. c'est de

:sawoir comment quelque chGSe que ‘rous’ pouvons, momentanement ‘dire corrélatif
de cette disgonction ‘de la Jouissance sexuelle, quelque chose que j'appelle

””1“1alangue , évidemment que ga ‘a’ur. Tapport’ avee guelque chose du réel, mais de
'.‘la que ga puisse conduire & ‘des methemes qui nous permettent d'edifier 1la scien-

- -7 alors’ ga. ¢ est véri tablement la question. Si nous regardions & un peu plus

‘pres comment clest’ foutu 1a science - essayez de faire ga ure toute petite folis,

une toute petlte approche, - 1la “Science et la verite";}. 11 y avait un pauvre
‘type, une fois, dont j'étais l'hBte a4 ce moment-la,'qui a été malade de m avolr

'entendu 1a-dessus, ‘ot aprés tout c'est bien 13 gie 1'on voit que mon discours .
et compris, ¢'est le seul qui en ait été malade ¢ G'est un homie qui s est dé- ;
'montre ‘de mille fa@ons pour stre’ quelqu'un de pas trés fort. Enfln, moi, Je

n'ai aucune espéce de passion pour les débiles’ mentaux, je me distingue en’ ce=

" 1a de ma chere amie Maud Mannoni, mals comme les débiles mentauX on les rencon-

“Te aussi l'Institut je ne vois pas pourquoi jem *érieuvrals. Enfin la “Scien-

" ce et 1a vérité®, - ga essayait 4° apprbcher un petit quelque chose comme ga.Aprés
tOut c'eést peut-8tre falt avec presque rien du tout, cétte Tameuse science, Au-
quel cas on s expliqueralt mieux comment 1es choses, 1 apparence aussi condition-

' 'nee par un ‘aéficit ‘que "lalangue™, peiit y nenter tout droit.
S “ Voila, ce'sont- des questions que peut-&tre J Yahorderal. cette année,
"ﬁEnfin,Je ferai de mon mieux. "...Ou pire"° '

900
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On ne sait Pas sl la série est 1e principe du uerlGUY. Neanmoins,
Je me trouve devant cette question qul se: propose de ce qu ev1demment Je ne
. Peux pas. ici continuer ce qui alLleurs se deflnlt de mon enseignement de ce
qu on appelle mon seminalre. Ne serait-ce que parce que tout le- monde n'est
pas avertl que Je fals une petlte conversaiion par mois 1ci Et comme il y
a des gens qui se derangent quelquef01s d'assez loln pour suivre ce gue je
_ dis ailleu;s sous, ce nom de semlnalre. ga ne seralt pas correct, Je veux Giw
’, avoc eux, dc continuer ici
~ Alors en somme, 11 s a,ga.‘t de sa.vo:.r ce que Je fais 3.01. Il est cer-

tain que ce n est pas tout a falt ce que 3 attendals. Je suis inflechl par
cette affluence qul falt que  ceux qu en fait Je convoquals 3 quelque chose
qui s appelalt "le ‘savoir du psychanalyste", ne sont pas du tout forcement
) absents ar 101, nais sont un el noyes. A ceux qul sont icl meme, Jje ne sais
pas si en faisant a11u51on a ce semlnalre, Je paxle de quelque chose gu'ils
B connaisqont. Il faut aus51 qu’ils tlcnnent comptc que, par exemple depuis la
dernlere f01s, .eeux. que Je rencontre ici s'y sont trouves, Justenent Je
l 'ai ouvert ce semlnalre. Je l'al ouvert sl on est un peu attentlf et ri-
goureux, on ne peu% dire que ga pulsso so falre en une seule f01s. Effecti-
vement il yen a eu deux. E& c ost pour oa que JC peux dire gie je 1'ai ouw
~ vert, paxce que s 11 n y avait pas eu de deuxieme f01s, il n y en aurait pas
~_ de premidre, Ca a son, 1nterct pour rappeler quelquc chose que 3 al introduit
11 yauwm certain temps a propos de ce qu on appello la repetltloﬁ. Ia répéwe
titlon ne peut ev1demnent commencer qu ‘A la deux1emo f01s, qpi se trouve,
;du fait que, . si 11 n'y, en amalt pas, de deugleme, 11 n 'y on aurait pas de
promlere, qui se trouvc donc etre celle qpl 1naugure la repetltlon. Glcet

'hlst01re du zéxro et du 1 Soulemont avec le 1, il ne peut pas b4 avolxr de

:, renetltlon, de - sorte que, pour qu'il y alt repetitlon, pas pour que ca soit

ouvert, 11 faut qu'il v on alt une tr0131em0.

MR
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Glest co dont on scmble s'Gtre apercu & propos de Dieu : il ne
COMmence... ol a mis le tempsxa‘s‘en apcerecvoir, ou bicn on le savait depuls tou-
jours, mals ¢a n'a pas été noté paice que, apréé tout, on ne peut jurcr de
rion dans ce sens, mals onfin mon cher ami Kojéve insistait beaucoup sux cette
guestion de la Trinité chrétionne,

Quoi gqu'il cn soit, -il y a évidemment un monde, du point de vue
de cc qui nous intéressec - ?30 qui nous intéresse csi analytique - entre la
deuxidme fois qui est.ce que j'al cru devoir souligner du terme de "Nachtrag™,
1'aprés-coup. C'est évidemment des-choées gue Jje ne reprendrai ~ pas ici -

. qu'a mon séminaire, J ossaleral d'y revenlr cette année, G'ost important par-

ce que c'est en ga qu 11 y.a un monde entre cc qu apporte la psychanalgse et
cC gu 'a apporté une ce;talne_tradltion phllosophiquo qul n'est certes pas né-
gligeable, surtout quand 11 s'agit de Pléion_qui a blen souiigné la valeur
de la dyade. Jo veux dire qu's partir d'elle, tout dégringole; Qn}est-ée qui
dégringole, 11 devait savoir quoi, mais il ne 1'a pas dit, ‘Quoil qu'il en

soit, ca n'a xien & faire avee le “‘achtrag" analytique, le oecond Tomps.

- Quant au trolsitme dont je vicns de soullgner 1'iﬂportancc, ga;n *est pas
seulement pour nous qu il le prend, c'est pour Dicu 1ui—nene.

. ‘Dans un temps, et 3 propos d'une cettalno tapisserie qui étalt éta~
1ée au musce des Arts Décoratifs, qui était bien belle, que jtal vivement ine-

A cite tout e monde 4 aller voir, on ¥y voit le Pere et le Fllo et lc Saint B
prlt qui étalent représentés strictement sous la meme flgure, / ﬁo"sonnage

assez noble .ot barbu, ils dtalent trois 4 s'ontre-regarder, ga fait plus

4'impression que de volr guelqu'un cn face de son image. A partir de trois,

ga commoncé & faire un certain effet. _ S
De notre point de vue de sugets, qu'est~ce qul neut bien commencexr
a tr01s pour Dicu 1u¢-meme ? G'est une vieille gquestion que j'ai posde treés vite
dn temps que j'al commencé mon enselgncment, je 1'ai posée tres vite ot '
puis je ne 1'al pas. ronouvolee, ge vous dlral tout de. suito pouxqu01, clest
gque ¢a n'est ev1demment qu'a partir de trols qu 11 peut croire en 1ui-méne. -
_ Parce que ¢ ‘ost asses curieux, c'est we quostlon qul n'a jamais
oto,posoc, a4 ma. connalssance : est-co que Dlou cr01t on 1ui ?. Ca.sevalt pour—
tant un bon exemple pour nous, G Yest tout a falt frappant que cette question
gue j'ai posée ausez,?ot,gt;quq Je.ne crols pas vaine, nfait soulevé, appa-
remment au moins, aucﬁn rémdus, an moins parmi'més cbrreliglonnalres, Jo veux

dire ceux qui sec sont instruits & 1'omtwe de la Trinité, Je comprends que



_.Aquestlon ne leur fasse aucun effet s est 1 solutlon pour 1aquello je penche,

= tout seul, chacun a ohacun en face de sa chacune, je vous 1'al expliqué 1

“pour lcs autres, ca ‘ne lOa alt pas frappes, mails pour ceuxrla, yraiment, ils
,?isont “1ncorrellglonnigib1es". I1 a'y a rien ¥ en falre. lourtant jlavals 1a
.quelques personnes notoires de la. hlerarchie qu'on appelle chretienne._La o
'.question se pose de savoif sl c est parce qu'ils y sont si dedans ~ ce que
'j'ai peline a cr01re ~ gqu ti1s : entendent rien ou ~ ce qui est de heau=-
~ coup plus probable - qu'ils sont &' un athéisme asses 1ntegral pour que cette

On ne peut pas dire que ce solt ce que 3 ‘appelais tput 2 1'heure mne garantie
 de serleux, pumsque ga 1 ne peut &tre qu'un athclqmm j on quolque sortc une soms

H nolence, ce gul est asseé repandu. En d'autres termes; ils n'ont pas la noln~

dre id e, de la dimension du mllleu ‘dans 1eque1 il y 5 & nager i 1ils surnagent-— '
¢o qu1 n'est pas tout A falt paroil - 11s surnagent grace au fait qu'ils sc tien~ :
":.ncnt la }n'Alors comme - cay ga flnit galoka faire cd qu‘Gn appelle un, reSeau, et o
" 2 se tenir tous comme ca par la nain... il ¥ a un poeme de Paul For%? cﬁsgenre—la ;
zrtoutes 1es fillos 4u monde .., — ¢a CORMENce comme ‘ca = s6 tenalent par 1a
';:main,etc ves €lles pourralent faire le tour ‘du monde s G'est une idéde
follo, parce gqu'en réalité les filles du monde n'ont Jamals songe 3 ca, mals
lles éargons ‘par contre -~ il en parlo aussi = les gargons pour ga s y entcndent.
I1s se tlennent tous par la maln. Tls se tlennent tous par. la main, d'autant
“plus que s'ils ne se tenaient pas par Ia main, 1l faudrait que chacun affron-
" }e la fille tout seul et ca, ils aiment pas‘ Il faut gu 'ils se ticnnent par
:1a main, Lcs filles, c 'est une autre affalre. "Elles y sontb: entrainuoe dans,’
ui_dang e, contexto de certalns rltes socisux, confert "Les dansos_et léganlcs
‘o 1la Chine ancienne", ga' c est..., clost chic, ¢ avest méme ™Che King" - pas
l uschock1ng - c cst "Ghe Klng“ ' ga a ‘§té derit ‘paxr un nommé Granct, qui avait
“une espece\de genie qui a's absolunent rieh™d faire ni avec ] ‘é{hnologie ~
il étalt 1ncontestablement ethnologue - ni avec la sipologie - il était incon=-
testabloment 31nologuo ...Alors 146 nommé Granet denc’ avangait. que, dans la
Chinc anthue, les Tilles ¢t les garcons s‘aff‘ontalent 4 nombre dgal, pour—
q901 ne pas le. croire, Dans la pratique, dans ce quC nous. connaissons dc nos
jours, les garoons se mettent touaours un certain nombre,: au-~dela de la di-

zaine, pour la ralson que je voua al exposee tout & l’heure, parce que, Stre

h_c Yot trop plein do rlsquos. Pour les filles, ¢ 'est autre chose. Comme nous

ne sommes_Q}us au-temps du “Ghe I{inb ; elles se groupent deux pex deux, elles




entendu
font amie-amie avec nne amie jusqu'd ce qu'elles aient, blen arréchb un Zars

-4 son reglmcnt Oui mons:.eurtl Quol que vous en pon31ez et menc 51 supbrflclels
"qpe vous paralssent cos propos, ils sont fondds, fondés sur mon expérience d'a- 
nalyste. Quand clles ont détoumné un gars de son ro*iment naturellcment elles
laissent tomber‘l amle, qui d'ailleurs ne s'en débrouille pas plus mal pour au-
- tant. | ‘ ) | u N
Qui! Lnfln tout ga, jo me suls laissé . peu ent ainer. Ol egtwce
que Je ne croiqg G'est venu. comme ga de fil en. aiguille, a cause de Granet ot
de. cette hlst01re otonnante de ce qui alterne dans les poemee du "Che King",
¢e chosur de gargons opposé au choeur des filles, Je me suis laissé entralner
comme ga & parler de mon prcrlcnce analytique, sur 1aquelle jtal fait un flash,
ga n'ost nas le fond des cboses. Olest pag iel que j exyosu e fond des choses,.
"Mais ou est-ce que Jje SUlS, que je me crois,pour parler en somme, ﬂour parler
du ;ond des choses. Jé me cr01rais presque avec des etras hum.;ns ou cousus
main, memo° gt et comme éa, clest pourtant comme ¢a que: je m'adresse & eux.,
lials c'est ¢a, c'est de parler de mon Slenalre qui m'a entralne, dans le fond,
Comme, aprés-tout =vbhs Gtos peut-8tre les némes, j al purle comme si je pare
lais & ecux, ce- qui m'a entcaine a parler comne si Je Darlals de vous et - qui
éait ? - ¢a ontralne 3 parlcr comme si je parlais & vous. Ge gui n etalt guand
méme pas dans mes intentions. o était pas du tout dans. nes intontlons parce que;
sl Jje suis venu parler & Ste Anne, c'était pour parler aux,pSJchlaires, ot tres
évidemment vous n'8tes tres Svidemment pas tous psychiatres, Alors enfin, ‘ce
"qu il y a de certain, c'est. que c'est un acte manqué, CG'est un acte manqué qul‘
done & tout instant rlsquo de réussir, c'est-~A-dire qu*il se pourrait bien que’
Je parle quand mgme & quelqu_un.,Comment‘sav01r 4 qui je parle? Surtout qu'cn
fin de compte, weéus . comﬁteZ'dans i'affaire, qudique je m'efforce..,. Vous
comptez an moins pour ceci que je ne parle pas 13 ol je'comptais parlier, puis-
que Je comptais parler & l'amphithéatrerﬁagnan et que jo parle & 1z chapelle.

_' Quelle histoire! vous avesz entendu ? o
- (--’-)
- VoS AVEZ ENTEMDU JE PARLE A LA CHAPELLE! ¢° cst 1la reponso. Je parle & la
chapolle, clest-a~dire AUX HUHS“ 7
De nlus on plus reu331, 1'acte manque“ Je sais 1aintenant & qui je suis venu

';pgrler s & ce d quol j'ai touJours parle 4 Ste Anne, anx nursi J'al pas'besoin

a'ty revenlr, ca falt une paye. De temps cn temps, jo suls revenu avec un pehit

titcc de con;erence, sur ce que J ‘enseigne, par exenple, et puis quelgues autrus,
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Je ne'vals pas faire la liste, J'y al toujours parlé aux murs, -

(;-l) . R

= Qi a Quelque chose & dlre ?

- On devrait tous sortir si vous parlez aux murs..

= . Qui...quime parle 1a 2

- Les HUrs.

- o ar cst malntenant que Je vals: pouv01r faire commentalre de ceci

qu ¥ parler aux murs, ¢a intéresse quelques personnes. U'est pourquoi je de-

'nandals a1 1nstant gui parlait« Il -est certain que les murs, dans ce gu’on-

appelle - dans e qu ‘on appelait au.tenps oll-on était honnete, an asile, l’au
5119 clinlque, comme .on disait.~ les murs tout; de meme, c'est pas rien,

. ' . Je dlrais plus cette chapelle, ¢ca me paralt bien-un lieu extrie
memont blen falt pour que nous touchions de quol il s'agit guand-je parle des
murs.,Gette sorte de COHCGSSlOH de la lalcité aux 1ntsrnes, une chapelle avec

sz garnlture d‘aumon;ers blen alir, G'est pas qu’ 'elle soit’ formldablc, hein,

.du polnt de vue archi?eotugal' mais enfin c'est uneé chapelle avec . la ulsposi-.>

tlon qu 'on-en attend,. On omet.trop que 1 architecte, quelque effort qu'il fasse -
pour en- sortlr, il est fait pour g¢a ¢ pour faire des murs. &t qpe 1es murs, it
foi rer C Test quand mene trés frappant gue, depuls ce dont jJe pwrlais tout A&

,"l'heure, a savelr 1e christianisme, penohent peut~&tre Da:c 135 'un peu trop vers

1'h egcllanlsme, mais c' ‘est falt pour, entourer un vide, Comment imaginer qu'est-
ce qul rempllssalt les murs du Parthenon et de quelques autres babioles de'cette

espaqe dont il nous geste-quelquesxmurs ecroulaﬁ, c'est trés ¢ifficile A savoir,

Ce qu'il y a de certain, c'est que nous n'en avons abBsolument aucun témoignage.

Nous avong le sentiment que pendant toute cette période que nous’épinglons e

cette ethuette moderne du paganisme, il y avalt des choses qul se. passalcnt
Adans dlverseg fétes qu’ on aﬂﬁelle, dont og :a . conservé les noms de; ce que C 'é-
;talt parce QU 11 y a des Annales, qul - daialent les choses comme ¢a 3 "(lest auX;

'b andesffanathenees Qu‘Adymanto et Glaucon . €tc” vous: savez la suite “...ont

rencontre le nomm9 Cephale“. Qu estw~ce qui s’ Yy passalt ? Clest: ansolument incro-
yable que nous n on n’ ayons pas la molndre espéce d'idée!l

5 Pax contpe,rpour ce qui.est du vide, nous en avons une grande, par-
ce qﬁé'tout ce qui nous. est resté légué, 1&g 2ué: par une trédition git'on appellec
phlloSOﬁhlque, ca falt u%e grande place au- vide, Il ! mene un nomné Platon qui
a fait. pivoter autour de/toute son 1dee du,monde, c est e cas de le dire, clest

1ui qui a inventé la caverne, Il en a,falt une chambre nolre, I1 'y avait guelgue




chose qui se passait & 1'ecxtérieur, et tout ¢a passant par un petiﬁ trou fai-
sait toutes les ombres, Clest curieux, c'est 1a que peutaétre on aurait unApe;
tit fil, un petit bout de trace.,C?estlmanifestement une théorie qui nous fait
toucher du doigt ce qu'il en est de 1'objet a.. L
Supposez que la cavernc de Platon, g¢a soit ces mursy. ol se falt
entepndre ma voix, Il est manifeste que les murs, ga me falt Jouir! Et clest en
-ca gue vous joulssez tous, ct tout un chacun, par participation. Me wolr par= h
1er aux murs est quelque chose qui ne peut pas vous laissen 1nd1fferents. B
‘g réflechissez : supposez gue Platon ait été structurallste, il se serait apercu
-de ¢e qu'il en est de la caverne, vraiment, & savoir. que ¢ est sans doute 1a
13 qu est rié le 1anpage I1 faut retourner 1l'affaire, parce que, blen sur ily
'z longtemps que. lthomme vagit, comne n'importe leguel des petits animaux piail~
Pnt pour avoir le lait maternel; mals pour s'apercevoir gu'il est capable de
faire quclque chose que, blen entendu, il entend depuis longtemps,- parce que
dans 1le bablillage, 1le bafouillage, tout sc p$odu1t - mels pour cholsir, il a &fi
£ aperccv01r gue les K ¢ca resonne nloux du fond, le fond de la caverno, du der- .
nicr mur, ct que les B et les P ga Jallllt mieux &, 1'bntree, clest 14 qu'il en
- a -entendu la résonnance, ‘ 3
_ Je ne laisse entralner ce 501r, puisque Je parle aux mims, Il ne
faut pas croire gue ce gue je vous dis, ca. veut dire. que j'al rien tiré d'autre
de Ste Anne;PA gte Anne, Je suls arrlve‘a parler que trés tard, Je veux dire gue
ga ne n etalt/vonu a1’ idée,sauf i accomplir quelques devolrs de broutille,
quand j'étais chef de clonique, je racontals guelques pet1tbs histoires aux
staglalres, c'est méme 14 que j'al appris & me tenir & carréau sur les histol-
res que je raconte. Jo racontais un jour 1'histoire d'une mere de pat;ent, un
charmant homoséﬁuél_Que j'anquéais,.et, n'@yant pas pu falre autrement que de
- la voir arriver,.la tortue en questioh ’ elie avait eu ce crl ¢ "Bt moil qui cro-
yalt gu'il étalt impuissant !". Je raconte l'hlst01ru, dlt personnoélpgr%fav%é?.e
q??s%ﬂﬂlalres 1la reconnaissent tout de sulto { Ca nQ\POHV&it.@th qu'slle, Vous
vous rendez compte de CQ que c'est gqu'une porsonné'mondaineﬂ Ca a foit une
histoire, naturcllement, parce qu'on me.1l'a reproché,alors gque je n'avals ab-

solument rien dit d'autre que ce cri- scnsationnel, Ca m'inspire depuls beau ~

- cOup de:prudonce pour la communication des cas, Mais enfin c¢'est encore une pe-

. tite digression, reprenons le fil,

i

ne soralt-ce ue dty venir ¢t o' remplir ma fonction et bien entendu, pour moi,
Q Yy J P

Avant de Daxlar & Ste Anne,’ enfin ~ falt bien d'aufres choses,




A

“pour mon discours,  tout part de 13, Parce qu'il est évident gue, si je parle

| .aux murs,’ jé m'y sulsmis tard, & savoir que; avant d'entendre ce qu 'ils ne

ue
‘renvolent, clest-d-dire na propre voix nrech 1t dans le deaerﬁ 1/r0ponse a la
- personhd vy - bien ayant ¢a,- jlai Lntendu, j'ai entendu des cﬁoses tout &

- falt ddcisives, enfing-qui-1'ont €%¢ pour moi, Mais. ¢a; clest non affaive. PO~

sonnelle, Je veux - dire que les gens qul sont ici .au titre d‘otre entre 1les

mirs, sont tout 3 fait capables de se falre entendre, a condition qu'on ait

. les esgoundes aPProprmcesﬁ" - S B n:-£‘=

-+ Pour tout dire et lui rondfc hommage de- quelque: chose ot elle’

- n'est on somme personnelloment pour rien, c'est, .comme -chacun sait; auvtour de

- dette malade que j'ai épinglde du nom d'Aimde - qul n ctalt pas le -sien, blcn

el - que . J'al Ote'asw1rc vers-la.psychanalyse, ' . . .

S . o I1'a'y a pas gqu'elld, bien sfir, Il yen a el quelques autres avant
et puis il y en a.encore'pas mal & qui je_laisse laeparolé.ncﬁest”ensga que oon-

siste’ ce qu'on appelle mes présentations de malades. T1 n'arrive aprés d'en

‘parler avec quelgues personnes qui ont assisté 3 cette sorte. dlexercige, enfin

.

cette présentation qui. gonsiste & les'éeouter, ce qui oviuonment ne leur arri-
ve'pas & tous les coins de rue, I1 .arrive qu'en ‘on: parlant apres” aved’ quelques
personnes qui Staient 1h pour m accowpaﬁner, pour-en attraper ce qulelles pou-
vatent; il n'arrive, en en parlant aprés, .d'en apprendre, parce que cfest pas

tout de suite, il faut Svidemment qu'on’ accorde sa.volx ¥ la renvoyex sur les
nurs,

Gt est blun autour de ga que.va tourner ce que jo vals GSS&JLI peut-

] ctrc, cette annoe, de nettre en question’: c'vst le rapport do quelque chose &
quoi - je donné beaucoup d'importance, c'est & savoir la. 1og1que. J'2i a@ppris trés

to% que la loglque pouvalt rendre "odicux au monde™, ('était dans un tomps o% je

. Pratiquals un certain ﬁbclaro ‘Diou seit at%1re.\par:go~ne sals quelle odeur

Ade mouche! Mbi, la"logique,. je peux: pas dirc. qu‘elle m'aiﬁ'rendu‘absolunent
odicitx & quiconque,sauf 3 guelques psychanalystcu, parce que- mnalgré tout...c est -
pout—ctre parce que J'arrive & sdérieusement on: tamponner le scns, - ‘

S J'V .y arrive d'gutant plus facilement; qué. jo ne crois absolument

pas. au. sens commun, Ii.yddu sehs, mais.il n'y*en~a'@as'de commun, I1n'y a pro-

bablement pas wun. seul d'entre vous:qui.n'entendiesz dins le néne scns D'ailleurs,
je m'efforce que, de ce sens, l'acces ne soit pas tiop aluo de sorte que vous
deviez en mettre du vdtre, ce qui estu? secrétion salubre, et méme thérapeuti-~

que, Secrétez le sens avec vigueur et vous ¥orrez comblen la vie devient plus
aisde 11 |

W




ct est blen pour ga que Je mo suis apergu de 1t exlstence de 1l'objet
: a dont chacun de vous a le nerme en pulssance. 153 qui ait sa forco et du me-
A me coup 1a force de chacun de v0us en partlculier, c? esc quo ; obget a est tout
f* a falt etranger & la questlon du sens. Le sens est uno pctite feinturlure:agout»e
'  surcet obJet 2 avec 1equel vous aves chacun votre attache paxticullere.
o Ca n a rien & falro, ni avec le sens, s _avee 1a raason. La question
Al ordre “du’ Jour, e 'est ce que la ralson a 3 faire avec ce a quoi, en_in, Je
dols dire que beaucoup penchent 2 la réduiresd la "rcson". Herivez: RO 1,8,0,5,
hcrivez, faites—m01 plaiszr. Glest une orthographe de Francls Ponge qui, Qtant
- poete et ‘&tant ce qu 'il est, un grand poete, n est . pas tout falt nlest pas
.i_tout 4 fait sans qu on dolve, en cette question, tenir conpte de ce qu 1
nous raconte, I1 n'est pas le- seul Glest une trés grave ‘question que Jje n'at
' fvu scrieusement formulee que, outre ce poetc, au niveau des mathemaiiclens, c'est
3 savolr ce que 1a raison, dont nous nous contenterons pour 1 1nstant de saisir -
i on ' ‘elte part de 1° appareil gramnatlual, a & falre avec quolque chose qul °'1mpo-
_seralt -~ je veux pas ‘dire "d'lntuitlf“, car ce seralt retomber sur 1a sente de
1;1'1ntu1t10n, c est~a~d1re de quﬁlque chose de v1sue1 - mals avie quelque chose
' Justement de rcsonnant . ‘ ' )
' Bst=ce que ce qui resonne, c est l'orirlne de 1a, “res" de ce gu'on
N fﬂii la realite ? c Tost une questlon, une questlon qul touche a treg .proprenment
. parler 3 tout ce qi 11 on est qu 'on puisse extraire du 1angago, au tltre te 1o
Llogiques Chacun sait qu'elle ne se suffit pas et qu'il 1ui a £allu depuis
'}quelque temps - on auralt pu le volr venir depuls un bout de. tempg, depuls Pla~
ton prucisoment - mettre en Jeu la mathomailque. Et c est 1a, ‘est 1a que la
' questlon se pose d'ou centrer ce. reel 4 qu01 1 1nterrogation 1o”ique nous falt
1il_recour1r et qui se trouvo etre an’ nlveau mathcmathue, Il y a des mathomatlcienS-
potr. dlre qu ‘on ne peut p01nt staxer sur cette Jonctlon dlte formallste, ce
'_polnt de Jonctlon maihumaiico—loglque, qu By v a quelque chose au—dela, auquel
apres tout ne Ffont que rendre hommage toutes 1es referencos 1ntu1t1ves dont on
a cru pouvoir, cette maihematique, la purlfier ot qul cherche au-dela 4 quelle
:;reson, RESO N, recouzlr pour ce dont 11 5 wgit & sav01r du Roel Ge n'est

'ipas cé soir,blen sur, qpe Je vais pouv01r aborder 1a chose ici




' {I‘S cplngler 59 1'organo-dynamisme: ne laissalt pas moins entidrement & cbté ce

+ e que e peux. dire, clest que. par un certain biais gui est eelui
d'une 10ﬂiqpe que j'al pu dans un parcours .qui, pour paxtir de na malade Mnée,
“‘55a aboutl ;- & mon avant-dernidre année de séminaive, & enoncer, sous le titre de _
'4 discours, ‘vers quoi converge le crible d'une certaine actualité, que j'ai pu,
: par cette vole, quoi Feire ? Donner an moins la raison des mirs,

- Car quiconque ¥y hablite dans ces murs, 'ces murs—ci les nurs de 1'a-
- 511e clinique, 11 convient de. savoir que ee qui situe et deflnit le psychiatre
on tant que tel, c'est sa sttuation par rapport & ces murs, ces murs pax quoi.
1a lafoité a fait en elle exclusion de 1la foliec }de ce que ga- veut dire, Cecl
ne s *aborde” gue par- la voie d'une ' analyso du discours, A’ vrai dlre, 1t analyse
a cte &l pou faite amant mol qutil-est vral 'de dirc qu'il n! 'y a Jamais ed de la
part des psychanalystes ia moindre dscordance qui s elevax 1'endroit de 1la
: 9081tion du- psychiatre. Bt que pourtant dans mes"Ecrits", on voit recueilli
quelque- chose. que jtal ‘fait-enfendre, dds avant.195o,sous le titre de ”Prbpos
© sur la causalité psychique™, je m'y élevais contre toute definltion de la malan‘
die mentale qui s abritai de cette construction faite d'un semblant qui, pour

) dont 11 s aglt dans la ségrégation de le. maledie mentale, 3 savoir quelque ehose

-’.'qui est utre, qui est 1ie 3 un certnin discours, celui que j'épingle du discours
-idu Maitre. Encore l'histolre montre-t—elle qu'il a vécu pendant des s1ecles,

ce dlscours, d une fagon profitable pour tout. le monde, Jusqu 3 un certain de-

_.tour, ou i1 eet ﬂevenu, en railson d'un infime gllssement qui est passé 1naper—

gu des 1ntoresses eux—memes,?qul le spe01fie dés Iors comme le discours du capl-
'tallste, dont nous n aurlons ancune espace d'idee si Marx ne s’etalt pas emplo-
L vé 4 le completer, 3 lui donner son quet : le proletaire. Grace :3 quol le dlS-
”‘cours du cayltalisne, 8 epanoult partout ot regne 1la forme a! cta$ marx1ste._3-
Ce qui distlngue le dlscours dua ca@atalisme est cect 3 1a Verwerfung,le

”rﬁjet,le rejet en detiors de tous 1es champs an Smeoliquc avec ce que J 'ai dega o
dit quée ca a comme consequence e reget de quol ? De la castration. Tout ordre,
ztout dlscours qui s apnarente du canltalisma lalsse de cote 6o que nous appclle- _ g

--------

un rien ! L , _
G'est bien pour ca que deux 51ec1es apres ce gllssement - appelons—
le calviniste aprés tout, pourquol pas - la castratloq}fait enfin son entree
irruntive sous la forme du discours anwlytique. Naiurellement le discours ana=
lytique n ‘a -pas encore été. Toutu d'en donner néme une ebauche ar articulatlon,




mals enfin, i1 en a multiplié 1a mbtaphore et 11 s est apercu que toutew 1es |

motonym:.es en sortaa.ent. ‘ i o _

" ' Vo:.la," Vo::.la. au. nom de quo:. N por'be par une sortc, u.ne ospecc de

B ‘brouhaha gui ﬂ'ctaa.t produ:.t quelque part du. ebté des psychanalys*hes, ital été

' amene a. 1ntroduire ce qu 11 ¥y a.va:l.'l; d'ev:tdent dans la nouveau“be psychanaly‘tn.-—

que, 3 savoir g_u‘il s'a.gissa.lt de 1anga,ge et ‘que c‘e-ta.lt un nowvean’ diseours,
" Gomme je vous’ 1lai- dit enfin, 1 ob;je‘b a. en porsonne, clest-d~dire

_cotte posa,t:l.on dans 1a.cluelle on ne peut meme pas dire que sc porte le psycha~

| nalyste s i1 y est portc, il y est porba par son ana.ljsant... ‘1a: question que

) je pose © est comment estece’ qu'un analysant peut Jamaa.s avoir envie de dow
venir psycha.nalysto. C'est impensable, ils y arrivent comme lés billes de
' cert-ains qux de tric-trac, comme ga, que vous conna.issoz 'b:.cn, qua. finissent

pa:c tomber dans le ma.chin. I1s y arrivent sans avoir 13. rioindre idée de ce

| qui leur arrive, Lfﬂflns une fois qu'ils sont 13, ils y ‘sont. et 11- ¥ ay & ce

"mment—-lc., tout de méme - quelque chose qui s'eveille, c'est pour g-m que jlen ai

'nropose 1! otudo. » _
O Quoi qu Yil.en soit; & 1'époque ol s'est produ:.t ce tou:r'blllon

parmi les billes, on peut pas dire dans quelle gadté jtai Gerit ce "Fonction
et champ de la parole et du langage™, Gommen’c. se falt-il que. J'ai a.ccueilll
-..comme g¢a, parmi’ toutes sorbes dtautres qhoses sensees, une sorte d‘exergue du
- genre ritournelle, . que vous, -trouverez dans.. i vous n a,vez qu = rega:r:cler au
niveau de la partie 4, tout autant que je me souv:.enne, ¢ est .un truc que jla-
vals trouvé dans?glmana.ch,.. hein.,, ga s'appelalt: "Pams en 1 an 2000",
G'est pas sans talent! ('est pas sans. 'balen-h encore gu ‘on ait jamals plus en=
tendu parler-du nom du type dont je cite le<nom - Jje su:l.s'honné-tc ~ et qui ra~
conte cette chose qui n'a enfing.. , qui vi'én‘b; ié, dané cette histoire de .
M"Fonetion et champ" comme des cheveux sur la- soupe, ga CONMENCe comme gai

: " Bntre 1'homme et la femme,

- I1 y a l'amour,
L " En'bro 1‘homme et 1* amou_f,... ,
T Vous 1'aves Jamais remarque, hoin, ce truc--la, c‘l.a.ns mon ma.ch:.n“ -

[1]
I.l.'...'.".....o

"

| C IIyaw nonde,
v Ekrbre 1 *homme ot le moncle,
S Ilyaunmur.‘ .

Vous VQyoz, 3 avais provu ce Que ge vous dirai ce soir: Jje parie

a.ux murs. VoL.S verroz, ga. n! a. aucun rapport a,vec 10 chaprtme qui suit. Hals

i
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wjtal pas puy r051ster. Comme ici “je parle aux murs, je féls pas de cours, alors

je vais pas vous dlre ‘ce’ qpl, dans Jakobson, suffit Justifier que ces 6 vers

"f'de mirliton 801ent quand méne de la poosie. G est de 1a pe931e broverblale, par-'

ce que-ga ronronne _
o " Entre l'homme et ia femme,."
L T ya 1! amour. :
'f~-ﬁais bien slr: ... Il 'y ai qué ga, meme, R
£3 Ehtre 1'hﬂmne et 1 amour,‘fr" SRR

"Iy a un mondeL .

G* est tougours ce” qu ton dit, "il ¥ aun monde“, comme ga "11 ¥

T ooaunt monde", ga veut dire: "Vbus, VOus y arriverez Jamalsf“'ﬂine de rlen, an
Caébuti "Enbie 1 *homme’ et la: ‘femme, 11 ¥ a 1 amour", g veub dive que ...(Lacan

frappe dans ses malns) e ‘ga colle, un monde, ca flotte, helnf ﬁals avec H

A\ _
"Il y ‘A un mur' vei alors 1&, vous aver compris que "entro" et dire & iniern
9051tlon". Parce que c'est trés ambigu, le “entre", Allleurs, 3 mon seminaire,

nous parlerons de 1a mesologlo, qu‘est-ce qui a fonction d'“entre“. ﬂals 15

" nous’sommes dans 1 ambivulto poctiqpe et = 11 faut le dire - ga vaut 1e COUD.,

ResonV Effaéez reson“ (au tablean)

v Amour Y, -

. 1.

, "ﬁiémourﬂ_ii‘ésﬁ 14, 14, 1e ﬁétit;rqﬁa"

Bon° Ge que Je v1ens de vous tracer la,_au tableau, ce tableau gqui

tourne, c est une fagon, une fagon comme unée autre, de representer la boutelllo
de Kiein, G ost’ une surface qui a certalnes proprlates topologiques sur-les-
_quolles ceux qpl n en SOnt pas. 1nformes s€ renselgneront ‘¢a ressemble beau-
coup & une bande de Hoebius, c est-a—dlre a simplement ce qu.’ on falt en tor-

" dant une petlte bande de papler et en collant la chose apres un deml-tour. _

'A}Seulement 13, ga falt tube, c'est un tube qul, a un certaln endroit se rebrous-
'se. Jé veux pas vous dire que ce 501t 1a definitlon topologique de la chose,

o e est une fagon de 1'1mag1ner dont J al fdit aé ja assez d'usage pour qu'une

B
(r

@ pamtie des persannes qul sont 101 sachent de quol Je parie.
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R ' Alors, _voyez~vous, comme tout de néne 1'hypothese c'est que, entre

:‘;l'homme et la femme, ¢a devralt ‘Falre la, comnme' disalt Pail Fort tout & 1'heure,

A iun rond, alors J 'ai mis l'homme a gauche, gure conventlon, 1a femmé & droite,

‘-J aurals pu le faire 1nversement ssayons de voir topologiquement ce qui m'a
Plu dans ces 6 petits vers d'Antoine Tudal pour le nommer. “Entre 1 *homme et la
femme, il y a 1‘'amour". Ga:cdmmuniqpe 3 plein tuhe. T4, vous voyon, ¢a circule!
Clest mis en commun, le flux, 1 *influx ot tout ce qu on ¥y rajoute quand on est

~ obsessionnel, par ehemple 1’ oblailvito, cette sensatlonnelle invention d'obscs-
sionnel, Bon! Alors 1'amour, il est 1a, le petit rond qui est 13 partout, 3
part qu'il y a un endroit ou ga va se robrousger, et vachement! Mais restons-

jien an premier temps. entre 1'honme (a gauche), 1a fomme (4 droite), 11 y a 1'a~
bmour, c'ast 1le petit rond Ce personnage dont Je Vous ai ait’ qu'il stappelait

"Ant01ne, ne croyez pas du tout que je dise Jamais un not de trop, ‘¢'est pour
vous dlre qu'il eta*t du sexe masculin, de sorte qu M1 voit les choses de son

- cotc,,, o : : ' ! ' '
' ‘I1's uﬂlt de volr ce qu 11 va y avoir malntenant comment on peut
'1'ecr1re,.ce qu'll va y avoir entre l'homme, c'ested-dire 1u1, le "pouete“ le
"soudte de Pouasie", comme disait 1e cher Léon-Paul Farguo,qm est~ce qutil y a

~entre lui et 1'amour 7 Bstwce que je vais Btre foreé de remontex au tebleau ?

~ Vous avez vu que c'était un exercice tout i 1'heuré un peu vacillant, Bon! ch
ben, pas du tout, pas du tout: parce que gquand méme, 4 gauche, il occupe toute
la place, Donc ce qu'il y a entre lui et 1'amour, clest Justement ce qui est de
1'antre cBté, c'est-d-~dire que c'est la partie droite du schéma, Entre 1'homme
et 1'amour, 11 y a un monde, c'est-d-dire que g¢a recouvre le territoire d'abord
occupé par la femme,; ‘14 ol j'al éerlt F dans la partie droite, Glest pour ca gue
celui que nous appellerons 1'homme, dans 1'occasion, il s'imagine qu'il ‘bonnal#

- le monde, el sens blblique comme ga, gu '11 reonnalt' le monde, c'est-i~dire tout
sim@lement cette sorte de réve de savoir qui vient 12 & la plage de ce qui Stait,

2 dans ‘¢e petit schéma, marquée de 1'F. de-la femme, i :
". - Cé qui nous permet de volr topologiguenent tout a fait ce dont il

: s'agit, c'est qiie, ensuite, guand on fous ity "Entre 1'homme et le monde.,.",

""ce monde substitué & la volatilisation du partenalre sexuel --comment est-ce

v que c'est arvivé, c'ést ce gue nous- verrons. apres. = ben, 11 ¥ a un mr", clest-
Cedire 1 enar01£ ol 's& produit ce ‘Tebroussement, ce rebroussement que j'ai in-

L Yrodwit in Jour conme sigidfiant 1a’jonction entre. vcritc et savoir, J'ai pas dit,

‘- e .
E ;
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moi, que c'était ‘coupé, c'est un podte de Papouasie qui dit que c'est un mur,
c'est Pas un mur: c'est simplement le lieu de la castration. Ce qui fait que
.. 1le savoir laisse intact le champ de la vérité, réciprnq?ement'd'ailleﬁrs.
Seulenenu, ce qu'til faut Volr, clest que ce mur, il . partout.
Caxr  cdest-ce qui définit cette surface sc'est que fe cerclc‘lélnoint de e~
‘broussement - disons 1é cercle, puisque 1a4 je 1'ai represente par un cercle -
11 est homogéne sur toute la surfacc. C'est néme ce qui- fait que vous auriez
tort de vous la représenter comme unc surface intuitivement représentable, 8i
je vous montrais tout de suite la sorte de coupure qui suffit & la volatiliser,
cotte surface, en tant que spécifique, topologiquement définié,-la volatiliser
instantanémewt,.vous verriez que c'est pas une surface qu'on se repréqente,
mals gque c'est quelque chose qui se définit par certalﬂes coordonnecs - appe-
lons-les, si vous voulesz, vectorielles - telles qu ton cﬁgcun des 101nts de la
surface le rebroussement soit touaours la, en chacun de ses p01nts. ; sorte
- que, gquant au rapport entre 1 homme et 1a femme, et touu ce qul en resulto au
‘regard de chacun des partonalres, a sav01r sa po»lclon comme au331 blen son
:saN01r, la castrailon, elle est partout
' L'amour, 1'amour, que ga communlque, que ca flue, que ga fuse, que
clest 1'amour, quod s L'amour,, le blen que veut la mére pour son fils, "lf(a)nur"
i1 suffit de metire entre parentheses le a pour retrouver ce gque nous touchons
du doigt tous les Jours, clest que meme entre 1la nere et le flls, le ranport
que larmere a avec la castratlon, ga.compte pour un boutl
. 7 Peut-&tre, pour se falre une saine idée de ce qu'll en est de 1l'a~
mour, il faudrait peut~8tre partlxﬁqpo, quand ga se Joue, mals serleusement,
entre un homme et une femme, . ¢ est tougours avec 1 onJou de la casuratlon. Clest
~ce qui est chatrgnt Bt.qu est—ce qui passe par ce defllb de la castratlon,
c'est quelque choso que nous ¢ssaierons d' onrocher par des voies qul soient
un peu rigoureusess elles ne peuvent 1 etrb ‘que logiques, et méme tOPOlO”lquS.
Ici, je parle aux muvs, voire aux (a)murs, et aux'(a)mur—sements,
id1leurs, j'esseie d'en rendre compte. Bt guelque que pulsse Stre 1'usage des
murs pour le malntlen en, forme de la V011, il est clalr .que les murs, pas plus
que le reste, ne peuvent aﬁblr de support 1ntu1t1f, mome avec tout 1'art de-
1'architecte & la c1é, - - o ‘ .
Chose curiense, ouand Jrat dcflnl ces Q dlscours, dont Je parlals

tout a 1 heure et qui sont si essenticls pour repérer ce dont, qu01 que vous
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fassiez, vous 8tes toujours en quelque fagon les sujéte, et des sujets, Jje veux
dire "des supposcs", supposés 4 ce qui se passe d'un signifiant dont il est
clair que c'est 1ui le ma;tre-du jeu et que 'vous n'en.8tes, aw regard de quele
que chose“quivést autré; pour ne pas dirve 1'Autre, que vous n'en &tes que le

supposc. Vous nc lul dpnnez pas de sens, Yous n'en avez pas. 28867 vous~némes
pour Ga, Mals vous 1u1 uonnez ‘un corps, & ce signifiant qui vous represente,

10 mﬂnlﬁant-ﬂaltreﬂ

_ Eh blen° Qe que vous etos la—dedans, ombres d'ombre llttoralement

ne vous. inaglnez pas que-la substance qu 151 est .du réve de toujours de vous
attrlbucr, soit autre chose que cette -jouissance dont vous &tes coupés, Com-
ment ne pas volr ce qu'il y a de semblable dans cette invocation substantlelle
et cet 1ncr0Jable mjthe, dont Freud Iul-méne s'est fait le reflet, de la Jjouls-
‘sance sexuelle qui est bien cet objet qui coutt, gui court,  comme dans le Jeu

du furet, mais dont personne n'est capable d'énoncer le statut si ce n'est

conme le’ statut supréme, précisdment, Il est le suprdme d'une courbe 3 1aquelle
i1 donne son sens, et trés précisément aussi, dont le suprénme echappe. Bt ¢ ost
anpouv01r artlculer‘l'pventall des Joulssances " sexuelles" quec la‘psychana-
1yse fait'son pas débisif. Ce qu'elle démontre, clest justement que 1la Jouissan-
ce'gulon pourralt dire sexuelle, qui ne seralt pas du semblant du sexuel, celle-
14 se marque de 1'1ndlce - rien de plus, jusqu'd nouvel ordre - de ce qui ne
's'enonce, de ce gul ne s'apnonce que de 1'indice de la castra$1on.

Les. murs, avant de prepdre statut, de prendre forme, clest 1og3que-

_ment que’ JG 1es reconstruls, cct 5, Bl, 82 et co a dont 3 'al fait’ poum YOus, '
pendant qpelques mois, Jougou, clest tout de memc ca le mur derriére lequel,bien
- shixr, VOous pouvez mettre le sens de ce qul nous concerne, de ce dont nous cro-
'ycns que nous savons ce que ga. veut dlro= la vérité et le semblant, la goulssance,
~ le Dlus—de-aoulr. , ,

Hels tout de meme, par rapport a ce gul aussi bleniza pas b9301n de
murs pour s ecrlre, ces termeg, comne 4 points cardlnaux par rapport aquuels
vous avesz é situer ce que vous &tes, 11 pourralt bien apres tout, le 05Jch1atre

apercev01r gue 105 murs, les murs auxquels 11 est 1ié, par une delnltlon de
dlscours esa CAr ce dont i1ads occupor c'est quoi 7 CGa nf 'est pas 4! autre ma~ "
ladie que celle qui se dofinlt par 1a loi du 30 Juin. 1838, a savoir "quelqulun
de dangorcax poux. soi-nlne ‘et pour 1es autres", . | _

Glest trds curieux, cette 1ntroduct10n du danger dans le dlscours
dont s’assied 1l'ordre social. Qu'est-ce que c'est que ce danger ? "Dangereux )




4.15 -

pour eux-mémes" enfin, la socidta ne vit que d¢ ga, et"dangereux pour les autres®

AR

Dieu salt que toute liberté est laissée & chacun dans ce sens,

Quand je vols s'élever dec nos Jjours des protestations contre 1'usa~
ge qu'on falt - pour appeler les choses par leur nom et aller vite, il est tard-—
en U.R.5.5, des asiles, ou de quelguc chose qui dolt avoir un nom plus préten-
ticux, pour y mettre 4 1l'abri, disons, les opposants, mais il est bien ¢évident
qu'ils sont dangerceux pour 1'ordre social ol ils s'insdrent,

Qu'est-ce qui sépare, quelle distance, entre la fagon d'ouvzir
les portes de 1'thopital psychlatrique dans un endroit ol le discaufs capitaliste
est parfaitement cohdrent avec lui-mlme, et dans un endroit comme le nbtre, ol
i1 en est encore aux balbutiements ? La premidre chose que pout-Stre les
psychiatres, s'il en est quelques-uns ici, pourraient recevoir, je ne dis pas
de ma parole, qui n'a zien & volr en 1'affaire, mals de la réflexion de ma voix

sur ces murs, c'est de sapoir dlabord ce qui les spéeifie comme psychiatres,

0a ne les empéche pas, dans les limites de ces murs, d'entendre
autre chose que ma voix, La voix, par exemple, de ceux qul y sont internds,
puisqulapres tout, ca peut conduire quelque pert ... jusqu'd se faire une idée

Juste de ce qu'il en est de 1'objet = .

Je vous al fait part, ce soir, en somme,de quelgques réflexions, et
P » ’ ’ q gl » ’

blen slir, ce sont des réflexions auxquelles ma personne comme telle ne peut pas.

Stre étrangdre, ('est ce gue je déteste le plus chew ler autres , Parce qu'aprés
tout, parmi les gens qui m'éeoutent de temps en temps et qu'on appelle pour ca
Dieu sait pourquoi! - mes €ldves, on peut pas dlre qu'ils se privent de se ré-

L fléchixr,

Le‘mur, ga peut toujours faire ‘huroiw,

C'est sans doute pour ga gue je suls revenu raconter des trucs &
8te Anne, C'est pas & proprement parler pour délirer, mais
guand m%me,q?e ces murs, j'en gardais quelque chose sur le coeur,

81 je peux, avec le temps, avoir wdussi & ¢dificr avec mon §, mon
S indice 1, mon 8 indice 2 et 1'objet a la "réson" d'8tre, de quelque fagon que
vous 1'Scrivies, peut-&tre qulaprés tout, vous ne prendresz pas la réflexion de

na volx sur ces murs pour uac simple réflexion personnclle,
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