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Ta derniére fois vous avesz entendu dé moi une sorte de
e¢on gui né ressemble pas aux auvtres parce qu'il se trouve gu'elle
gtait entilrement éSerite aux fins d'&tre donnée au plus vite &
wne sorte dlimpression et que vous puissiez l'avoir comme repére
eu &gard A& mon enseignement. ' . |

Certains en ont émis un regret, disons une déception,
la chose#aut gqu'on s'y arr&te pour y mettre un peu d'humour.
Je dirai oue la déceptlon qul s'exprimait &tait quelgue chose comme
cecd (ae force un peu) on préférait cotte sorte de bagarre ,
‘paralt-il, que représente la naissance de ma pernsée. Vous pensez
8i ma pensée nait quand je suis 1a entrain de me qolleter évec
quelque chose qui est loin d'&tre tout & fait ¢a . Comme tout le
'monde, ¢lest avec ma parole gue je m'expllque, ca prouve bien
entendu qutelle s'est formée ailleurs.

Vous avesz peut-&tre pu enten&re que mon’éogito a4 moi, ce
qui ne wveut pag dire gu'il ést en contrad¢ctlom aves celul de
'Descartes, oY% sgralt plutdttje pense, donc je cc se d'étre"'
| Comme je ne cesse pas d'&ire, ¢a prouve que ma pensée jlai moins
de raison que.d‘autrés d'y crodire. .
I1 est certain que c'est & ga gque nous avons a feire et
- qui ne rend pas les rapporxrts plus faciles & ceunx a‘a.:qu.-T elle ¢t zdrense
" plus spécialement ; e'est-a-dire les psychanalystes, le fald que
les reﬁarques de tout & ltheure me soient wvenues avec 1m_pointe
dthumour tout spéeialement de leur cfté, est biem ce qui Se confir-
—ﬁe . qué‘é’est ausasi de leur cdité qu’on préféré ce gue jiappellexral
le "nﬁté hﬁmérb" de cette exhibition, ga ne facilite pas les
.:rapports, ctest bien esussi de ce point de wvue qufil faut entendre
le feit que j'ai cru & plusiecurs Treprises dans ce dernicr emposé
.devdir_faire'allusiﬁn 2 ce qui constitue un certain temps de
mes rapporté avec les‘psychanalystes, par éxeﬁple'que j'ai parlé
- de l'accueii feit a cé.que j'avpelle la Chose Freudienne ou el
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g ﬁ. Il ne s ;glt pas 12 de ce que 5'ai pu entendre
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-qualmfler de vain rappel d'un passé, ce qui est curieux pour ..

des. psycnanalystes pulsque sussi bien ce vassé fait a probrement

parler part¢e dtune histoire , de ce qu 11 en eat de l'hlst01re,
de ¢ce gua nous y épportons de contrmbutlon essentielle en montrant’
ce gutil en'éSt du traumatisme de quelgue chose gui se sﬁécifie
dans les %temps du signifient et que ce serait vraiment tout -

A fait mdconnaftre la fonction que je donne & la parole et telle

.que je Ltai tout spécialement affirmé si je ne tentalis pas de

guelqgue fagon dt'inclure dans ce que j'enseigne , ce que j'enregistre
et constate, L'effet de la mienne et ce qu'il en advient au niveau
de ceux a qui elle. s'adresse. ‘

Ctest pour g¢a gue dans la meéure ol nous avangons cette
année autour d'un point radical il peut se faire gque ceci ﬁ‘aboutism
se pas & metixre en reiief quelque chose gui doit donnér 1a clé
dﬁ passage ou non de moxn énseignement la ou il deoit porter.

I doit ¥ aveir guelgue rapport étroit entre ces failles, ces
difficultds et ce que précisément je peux dire et avancer concernand
le sujet pour autant qu'il se divise entre vérité et savoixr.,

Lz dernidre fois je n'ai pas pourtant intitulé ce

. discours @ "courtois débat entre vérité et savoix". Jtai parlé du

sujet de la science et non pas du savoir, c'est bien 1la que git
guelgue chose dont j'ai dit aussi qu'il y a quelgue chose qui
boite, autrement‘dit, gui ne é'ébauche.pas dfune fagon tout & -
falt adéguate et laisée, ‘

Clest pour cela gue cette legon a pour wvéritable titre :

" le sujet de la science mais comme il doit &tre wis en wente,

la loi d'un objetvendable, c'est que 1'étiquette couvre ce gue.

jteppelle la marchandise, et comme il s'agit de lascience et de
la vérité‘é condition de mettré le et dans la parenthése gqutil
mérite. L S . ;

"Ta science et la vcrlté“ sera le +1tre de cet expose,
ou si vous voulez,"la science, le vérité",

Ce qu'il y a dans cet exposé-est:aussi impoxrtant parcesd

que ¢a laisse en blanc que par ce que 9&7¢°nﬁient°
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Dénts 1'énumération des diverses phases, des divers

‘tenmps, vVoOus verrem que si se poursulvcnt les voies dltes flnales,

jtai laeissé dans le discret suspens ce qui va 8ire appelé :
débat entre puychanalyue et science, le Jeu et le rapport des
couses matérielles et formelles. C‘est de ceci que nous allons
avoir aunjourd'hui & nous approcher.-

Dans cé gui s'obtient comme effet de ce que jlenseigne
dans la pratique, de ceux qui le regoivént jo puis constater une
certaine tendance, un certain versant qui est suivi, curieuse
conséquence de la forme Binguliérgment stricte que je tente de

donner au terme de sujet, le sujet aboutit & une esingulidre laxité

proprement celle gqu'on pourrait qualifier zu dehors et selon

ltusage ordinaire de ce terme de subjectivisme, A savoir gue chacun

4 tour de r8le et sussi bien suivant Jje ne sais quel up to date dé
mode, aurait & user comme repére dans la position qu'il prend

dans ll'activité analytique sﬁccessivement de 1'&tre et de l'avoir,
du désir et de laldemande, je ne 1eé dis pas danz ltordre oll je les
ai sortis, voire au dernier terme : le savoir et la vérité. Voilad:
wne des formes dYéchappatoire, j'espére qu'ellg ntest que nythigue,
epproximative, je ne désigne point 1A une tendancé, voild bien une
des formes dféchappetoire les plus radicales & ce que Jje peux tentex
dfobtenir puisque, guel sens surait-elle cette formulation gue je
dorne de la fonction du sujet comme coupure laissant peut-€tre une
certaine indétermiration dans son choix & Lliorigine mais dé&s lors

la . ca . R . . .
gue Taissant indéterminante, s'il ne s'agissait vas précisément

" édfobtenir ume cextaine accommodation de la position de ltenslivste

4 cette coupure fondamentale qul stappelle le Sujet, ici seulement
conmme identique & cettie coupure de la position de l'analyste,
rigoureuse bien sfr, elle n'est pas tenable et ce ntest ves moi

qui Lfai dit, clest Freud. Clest pour ¢a gque pour tenir leur

place, les analystes ne la tienncent pas, & ceci, i1 n'y a pas

& proprement parler A remédier, mais & le savoir, ce gui peut
Etre une fagon de le contourner. Ici se décéele la différence qu 11
v a entre le Wikkliech¥keit , & savoir la reallsatlon p0531ble

de mes rel""lons avec les psychanalystes qum me lalssent pour



“autant 4 la place ol je suis et oll j'essaie d'insérexr un type
de formule et la realitit qui est au deld en tent que comme
impossible, elle est ce qui détermnine notre commun échec.
Tout échec m'ést pas, contrairement comme on l'a enseigné, et
o on continue & le croire, au niveau le plus rampant de la pehsée
analytique, tout écheec n'est pas forcément un signe négatif.
T'échec peut &tre précisément Ee signe de fracture ol se marque
le rapport e plus &troit avec la réalité.

Céci motive et justifie, Je le dirzai en deux mots
ce pourquoi il me Ffaut la moitié de ces mercredis,; les fermer,
Qutest~ce que gé veuf dire ? Pourqﬁbi ai-je pris cette année
le parti de faire wmoi-mfme le Qhoix des personnes qui seront
invitées & 3y participer ? C'est pour cetie raison tréé simple :
gqutau nivesu de L'étude de cette Wilklichkeit il y & un cété
dessinég dtéchanges directs, un ¢dté dexhalle'passée de la percle,
gqui ne pewt se réaliser gque dans certaines conditions de choix,
de dosagee entre lee différents types de particivpanis , ceux gui
ont de ma parole & faire un usage analytigue et ceux gqui me démon-
trent gulon peut la suivre dans toute sz cohérence et sa rigueur
comme de bien entendu il féyt,s'y attendre Si'la'prazis analytigue
mérite ce ﬁom, elle s'insére dans une s%ructure gui vaut mEme
zu dehors de sa pratique sctuwelle. Il faut done gue Jj'utilise une
possibilité d'échanges au niveauw de guoi par exemple puissent
&tre étuﬁiés ceé termes gul feraient , qui faciliternt ce niveau
de.connaissance commune l'usage de ceriains termes essentiels
vowy cette partie de notre praxis gui s'aﬁpelle théorie et par
exemple que quelgue chose , je a'ai zucune idée piécongue, reisse
étre mis & L'ordre du Jjour, qui par exemple nous montre ce gutont
pu déjd avvrocher de noire vérité les stolfciens par exemple, gui.
se trouvent dfune part nous apporter au niveau de la logique des
références essentielles qui ont cet intér8t pour nous dl'étre
hrénche commune pour l'usage le plus moderne qui est fait de la
logigue d'une part,.et dtautre part ce gui va y apparaitre dans

mes legons de cette asnnée et gui n'est pas une nouveauté pour’
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'l'anal&s%e . Je .gui est impligqué de cprpore; de cette logique
car il ne suffit pas de se souvenir que nous parlons de lianslyse,
d'image du corps, dlimage de quoi ? baudruche, ballon, gqu'on attra-
pe ou pas. : i o .
Justement l'image du corps ne Ifonctiomme analytiguement que
de Ffacon personnelie, impliquée, découpée dans la coupure logique.
Alors §a peut &tre intéressant de saveoir que pour les StoYeciens
Dieu, l'&me humaine et zussi bien tout dans le monde, y compris
les déterminations de qgualité ; tout,; & part quelaues points
d'exception dont il ne sera pas sans intéré&t de relever la carie,
tout était corporel. ‘ o

Voila des logiciens pour qui tout est corps. Je ne dis
pas que ce soit une étude a4 laguelle on ne pourralt pas en

préférer guelgue autre meilleufe, on yourrait aussi étudier pourquoil
Aristote & tout & feit loupé la question de lacause matérielle.
?ourquoi la ma tiére.én fin'de compte chez lul, n'est pas cause
du toub pulSqu elle est wa lémenﬁ purement rositi?, on peutn» prendra
Jes choses ou on veuﬁ si on a une praxis comme la ndtre orn doit
toujours retomber sur les points vifs. NMais ce choix ne peut se
faire gu'en commun, puisque c¢'est un choix trés snpécial et Jje
nespeuz Das laisser se répandre gue jé-vous préchq une ﬁsyhhanalyse
stoilcienne,

Nous tacqerons donc de mettre au point ce choix commun,
Je crois que le travall commun est un tr@vall gui puisse &tre

communigué & 1'ensemb¢e, & ceux qulpoursulvroni de leur assiduité

les deux premiers mercredis du mois.

Ces remarques é&étant closes, non sans.intéféﬁ pour les
points gqui ont émergé dans mon discours : le fabpel de cexrtaines
guestions sur lacause, gur ce qu'il fazut entendre var 1a metidre,

Je'reprends encore ceci : clest que si mon enseignement
a‘un sens, s'il est cohérent avece le structuralisme guil met en
valeur , s’il a pu se poursuivre et s'é&difier d'en en an, il me

. pemble gu'il est normal de considérer qutil a trouvé faveur dans

"

ceci que la formulation structuraliste pour se Tfonder, rappaelez-
vous c¢eux qul le peuvent mon, premler,graphe echafaude penﬁant
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toute une année, c¢@ rapport en réseau de fonections déterminantes

de l=a structure du langage et du dhamp de 1é parole , si cette
structure en réseau par exemple a un avantage, c'est précisément
‘dtappertenir & ce que j’appellerai aﬁ”prémier monde?rgsun mondoe
topologigue, ce qui veut dire.on ies'connexions ne se perdent pas
parce gque le fond est déformable, souple, é&lastique, ce n'test vas
nouvenu., Méme les gens rebelles ont compris de quoi il s'amgissait.
De sorte que dest ce qui permet gue l‘édifice ne s'effondre pas
én raison des modifications des propbrtions de la'métrique de
ltensemble quand jl'apsorte de nouveaux termss, ’

Aprés 1l'&tire, l'avoir, je parle du désir et de la demande,
il s'agit dl'apercevoir ok la structure les branche, ces 4 ternmes,

Ltun sur l'autre. Il ne semble pas gue ce soit & provrement parler

possible, il y a le rappel de 4 de ces réseaux sirucihurauz.

Le trou : qui désigne. co dont je vais parler sujourdthui?

7 NELY
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Le graphe
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La fonction de la parole pour aﬁtantrque'céci difféiencie l'énon—
‘ciation de Ll'énoncé.

Puis guelgue chose conime un lambeau carré, un champ
ol ceuxr gui me lisent (encore gue. je n'en apprenne jemais rien)

on peut releverau débuitd'un article gui s'appelle :

"Questiorn préliminaire & tout traitement de la psychose®
*
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Il est frappant que depuis le temps (i1 v a déja 4 ans)
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gue j'ai inscrit au tableaw pour mon asuditoire reychenalytigue,
précisémont 1'anndée de mon séminaire  sur ltidentification, le
schéma topologigque de ce gue j'ei introduit sous le terme de

cross—cap,  -a ‘ce meoment de mon enseignement il ntest jamails

venu & 1lfilde de personne de s'apercevoir que la bande de M¥bius



Ts
-enltant Qu';lle est découpable dans ses piéﬁé projéctifg qufe11e
ést inscrite 1%, et qu'elle vous attendant depuis longfemps.a

Tes lettres que Jj'avais inscrites : i - M - Inm ce n test pas pour
1le plalolr de 1a1re¢h1mi, ‘que Je les ai mises, elleb nouvament .
'peut—ﬁtre faire souvconner gueloue choae,'a savomr cette forccﬂcn
dtapplication gueje donne & la bande. de Mobius pour faire saisir
ce qutil en est de la ¢coupure constituante de la Tonection du sujet.
Il ¥ a un nouvean pétit grephe que j& vous donne comme objet de
réflexidn, qui est a proprement parler utile vpour saisir les
rapports de'ce gpe j'ai appelé le contenu, de faire fonctionner‘
comme le signifiant eveccequi nous sera utile de”bonsidérer‘

cette znndée, son fqnctionnemezt de ce gqui est non passeulement le
lengage , Jje vous al dit qu'il n'y a pas de méitalangege, ce qui
implique que la logi@ue (qutest-ce la logique ? si ce ntest une

" tentative de méta-langage, la logigue en est une chute, Jelle ne

se congoit, prend , que le consadercr comme tel, de ce schéma

il y a ce que jlai éexrit phone - phonéme - 1t'é&lément p*oprement
ohondmatigue du signifiant, quelque chose gul spparalt ewxpdles
inférieur et ﬁuperleur Ccomme symbole lndlcatlf gue je puis avancer
‘ﬁainténant s J al pu vous montre ltannée derniére ce qulil en
eét de Sa fonctlon centrale, de cette fonctlon StiFdication,

letype en est le shifter, le trou du sujet, du gujet de L'éronciatio

-

au pole inférieur, le symbole {le terme va peut-&tre vous surpren-—
dré, ctest. vrécisément queje ne peux L'introduire dans_toute
sa erudité guta ce point de llberatmo ) le symbole 1m1ta S .

Le phonéme wvous renvoie au »8le de la combinaison logigue
gui est a salslr au bout de la ligne horisontale.

Avee les index , les termes le ricaux écont je puls Tort bien
cdmettre les &léments dlimitation, clest toute lfaffaire de la '
logigque exn tant qulune lagique est constitutive de la science, il
w'y a vas de méta-langdige.

(c* 1'erticle sur la lettre wvolée, voﬁs aves un ceriain

nombre de concotonatlons concernwnt lz chafine u¢gn1¢1ante qui

s'&écoulceront de ce dans quoil nous allons avancer cette année).

-
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‘Aiors il slagit de partir du sujet de la science, tei
gue nous avons c¢ru pouvoir le pointer en cette expérience de -
Descartes, signe dl'un point dfévanouissement, mais aussi bien dans
AtefTfort Bogigque de Frefe par on il nous désigne ol le 1 doit -
surgir si nous voulons en donner le fondement purement logigue,
¢leat~a~dire au nivean de liobjet zéroc. Clest deux'rappels de Btannée
derniére ne suffisegt—ilé pas & rendre &tonmante et significatite
i1'écoute que je rencontre, gue tel se soit monitré surpris de ltaccent
qﬁe J'ai pu medtre sur Lt'objet de la science. Ce ne sont ﬁas 1z,
remarques vaines & &tudier ce qu'il en est de certaine surditsd
momentanée d'ailleurs, justement parce que Freudiens, nous ne aous
satisfaisons pas du:terme de scotomisation, 2 savoir que pour nous
~le trou ne ﬁeut pas &tre dans la percepntion, connerie sur leguelle
-on.a édifié beaucoup de choses, toute la psychiatrie anglaise
peﬁdant des années n'a parlé que d'khellucinations... Il suffit de
lire l'article de Freud Fetichismus : spaltung , la diviesion de

2 réalitéd elle-méme dans Lesujet dit ververs a l'occasion,
ctest bieﬁ pour ¢a gqu'til est intéressaﬁt de pointer. de telsacci&ents,
en tant que j'ai le bomheur... Aprds tout, ¢a ne paraissait pas un
‘bonheur Dour'mon ami ierleaunPcnty au noment ou je recueillais &
.:S te Anne les deaarr01s divers de mes proprcs audwteuru...f '
Repartons du ftrou.
Il ¥y & longtemps gue ae suils doné gquant au fonctiomnement
e l'ordre-symbqllque la fonction essentielle ai-je besoin de -
rappelér, un certain mewbing; congrds, attroupement, vous verries
ce gui s'est passé & Royaumont avéc le rapport surJla cure, cses
principes et son pouveir, je leur ai parlé pour la stupsfaction
afun journaliste, du pot de moutarde en partant du fait d'expérience
confirmé su déjeunser que le pot de moutaxrde est toujours vide,
I1 n'y 2 pas dlexemnle ol on ouvre un pot de moutarde et ol on
en trouve dédans. Ce pmot de moutarde clest la créaotion symbolique

par exceéllence, tout le monde le sailt depuis longtemps, st'il n'y o



avait'pas é’éﬁre qui parle il y eurait peut-&tre des creux dens
le mdnde,des flagues, des dépressions, des choses qui. retiennent,
il n'y aurait pes de vase, on aurait tort de croire que ce n'est
pas pour rien oue ga fait partie des weliefs essentiels & retrouver
de la ClVlllu@vion, qul'il ne nous “esto que g ¢a devrait nous
tiver l'oreille .ot bien dtautre chose‘encore ! I1 ne suffit pas de
tirer lioreille wpour ;e faire entendre. Bvidemment, il v avait
dfautres choses avant‘, les. premiers gisements‘his%ofiques, les
‘amas de détritus , nous avons le petit a. le vase alest pas un
obget a. Ca a sexrvi & exnrlwer guelgue chose denuls trés longtewog,
.qu01 ? Bst-ce que c'est une legon de théologie ? Dieu le grand
ouvrier, de méme dit~on au ecatéchisme qu'il Tfaut un potier pour

" faire un pot, de méme que n'en avens -nous mieux profité ? Ca ne
dit pas du tout ce dont ¢a cherche a nous convainere .

Ca &it quol ? Deus gravita mondum, ex nihilo, qutest-¢ce que

ca veut dire ? Ca veut dire gue le wvase il le Ffait autour du trou,

est essentiel, clest le trou et parce gque clest essentiel

{4

Qua ce gu

que ce soit le trou, liénoncé, Juif gque dieu & fait le monde de rien

est & proprement parler ce qui a frayé la voie & ltobjet de la
science. : ' '

On estrempétré , on reste collé & toutes les qualitis
- gquelles gulelles soient, & l'impulsion, la couleur, la percepiion,

au morcesu de craie aunguel la progéniture sgocraticue reste collsde

comme sur du pavier A mouche depuis 2.000 ans, & savoir .ias veau,
 %“é gpéculer cette apparence, il faut arriver_é sSavoir aussi comment
‘Hest‘ia réalité.‘C'est ccocmme ¢a& que_la science et_lamphiiosopnle ont
pris de solides tangentes.
' Le bout de craie devient ohjet de science & partir du

moment et dés le moment ol vous partez de ce point gui consiste & le
considérer comme manguant. G'est ce que je wvais essayer de faire '

sentir. Je ne veux pas rerdre l'oceasion d'zgrafer au passage ce

que signifie 1a_cause matérielle, si vous éses philosophe.
Arigtote.  Je vous dirai gue la matidre , gque la moutarde, clest-A-dire

remplit le vide., Arisitote qui éteit vourtent si bien orienté dans .

Ba conception de l'espace &tait fort loin de cette étendue terrible-
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ment glissante qui.est véritable prodblime & toujours reposer dens
not»e progrés, dans les sciences nethémetiques ou physigues, il
aveit bilen wvu que e lieu ctétait cé aui perméttait de-donner de
ltespace, une conception qui ne s'épendant pas indéTiniment, ne
nous mettrait vas & la question de ce Ffaux infini aprds &ire si
bien varti gque dlavoir défini le liew comme e dernier contenant,
le dernier étant celui qui est non nu, parce gu'il &tait grec , il
ntavait pas lu la bible, il n'a pas vu admettre qutil y ait un
'vide sépafé des obj ts, alors il a rempli le pot de moutarde, cl'est
pour c¢a quton y est resté pendant un certein nombre de sidcles !
Est~ce & dire cue la éause_m tcv1elle clest le pot ¢xéation
divine comme toute crgatlon de le narole, ce gui est dit strictement
dans le texte de la genédse, mais non c'est 1lad la remargue que je
voulais pointer en pessant des pots, nous en trouvons des tas dans
les tombes partout ol régne ce gu'on appelle les culiures primitives,
& des déssdns précis, & savoir que les coliectioﬁneurs futurs ne
puissent pas les domner comme pots de fleurs 4 leur ﬁcﬁ_te amnie,

seule fin ocue ces poits de conserve les gens qui les déponsent

Y
o

e

(]

sépultures y font un trou au fond, ce gui vous prouve que

ans les
cfest bien du eBté du trou qutil fazut ckhercher la cduse matérielle,

Si vous_prenez le sommet de l'élaboration scientifigue gul
est en mémé temps la c¢lé de voute et la cheville essentielle , wvous

obtenez ce gu'lon appelle 1'énergétique, ce n'est pas ce qui s'oppose

~

3 une théorie structurale de la psychanalyse comme le ai? un auteur,
il s'imegine gue 1'énergétique c'est ce qui pousse
Si wvous wvous reportez a quélqu'un.d'aussi autorisé gque
Féyman (je ne saurais recommandex méilleure lécture, je ntai pas
terduy gqutil ait le prixz Nebel pour le iire)-lécture exhaustive,
il est possible de recouvrir la chose de la physigque en un nombre
de lecgons qui ne ‘pdse pas plué dtuwn kileo et demi, 31 met l'auditeur

*

au parfun de ce gu'test l'energéilquo. Ce ntest pas mpi gui ai-

.. dinverté g& vour servir mes théses, je me suis scuvenu gue J'avais
lu ¢ga il ¥ a 1 an 1/2 (cf ler paragraphe - chép. 4)

Pour en dorner Llidée & des auditeurs supposds vierges de

lz physique (puﬂsqu ils ntont recgu dtensgeignement que d'ip;ompéﬁents)i




je suppose qu!un_betit norveux on lui donne 23 petits dés & jouer
en platine, indesitructibles, indéformabdbles, il faut savoir ce gque
fera ia_muman chague foisg, gue discrate comme il convient, c'est-a-
dire pas américaine, gquand elle rentre dans la chanmbre du bebe‘
e%'éu'elle ne trouve gue 23 blocs ou 22, il est clair gus ces

blocs se retrouveront toujours, soit dens e jardin (passés par

‘1a fen&tre) soit par une di férence de poids (dans une boite gufon
ntouvrira pas) soit parce gue lL'eun de la baignoire aura monté .

comme lL'eau est Trop sale c¢ est pur cettite légoére élévation de aiveaun

guton saura ot sont les blocs.

urs le nféme nombre

(‘_r.

L'zuteur pointe quton retrouvers to
con tendt de bloes & 1ll'aeide d'une série d'opérations qui consisteront
& additiorner un certﬁin nombre dlé&léments pay exeéemple : la hauteur

de 1leaun divisde par la largeur de la baignoire a additionner an
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nombre total de bloes restants, & £

ans la moindre formule soientifiqug gui est , que non saeulement on

jol}

tioxmme , mais qu'on soustrait, gulon diviee , qulon opdre de

-

o
el

a
toutes les facons avee guol 7 avec les ﬁOmbres grice & guol o=n
additionne communéme..t des torchons avec des serviettes. Qutesi-ce
guton epprend aux enfants ?.On leur dit le contraire, grice & quoi
ils sont défiﬁtivement barrés aux nothématiques. Faymann conclut :
voila l'exemple,.un.chiffre va toujours sortir constant : 28 bloes,
eh bien, dit-i;, 1'énergétique, c'est ga. Seulement il n'& a pes de
blocs, ceci veuti dire gue ce chiffre constant qui assure le pmincipe
fondamentalede La conservation de l’énergétique; le seul frémissement
& 1la base, suifit & mettre le physicien dans lg panigue absolue,
Gc‘prl neipe doit &tre conservé & tout prix, clest la condition m&me
de la vensés scientifigue. Quiest-ce gue c¢a veuf dire la congstante 7
Qutor retrouve toujoﬁrs le mZne chiffre, tout est la. Il ne s'zgit
gue d'un chiffre. ¥a veut dire que cuelgue chose qul mangue comnme
tel, il.n'y & pas de blocs, est & retrouver ailleurs dans un autre
monde de mangue. Lfobjet scientif que‘par sa counstance, son métabo-
lisme (métonymie, mais attentlon...) de l'objet comme mangue, &

partir dc¢ 1a beaucoup de choses gléclairent, nous nous reportons a
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ce gue nous avons pu metire en 4vidence de la fonction du L.

Est-ce qutil ne vous avparait paes que le prenier surgissement du 1

concernant 1l'objet, c'est celul de l'homme des cavernes pour vous

faire plaisir, qui rentre chez lui ol il y & beaucoup de provisions
et qui &it ¢ "il én mangue 1%, clest c¢a Alorigine du trait unaire,
un trou. On veut pousser les choses plus loin,; remarguesz gue cecil
prouve que notre homme des cavernes est déja au dernier point des

hématicues, il connaft la théorie des ensenbles,, il co-note, 1l

" en maaue un., La collection est déja falte, le véritable point intéres-—

sant ctést évidemment le 1 gui dénote, lé il faut le ré&féxrent, les
stofciens nous serviront.

I1 est évident cue lo dénotation est quoi ? sa parole.
Clest-a—-dire lz viérité gui nous ouvre elle, sur le trou, & savoixr ¢
pourguoi L. Car cet L , ce qu'il désigne c'est toujours 1'objet comme
manque, ou serait la fécondité gui est caractéristique de l'objet de l=
science gui peut toujours €tre quantifié.

Est- -ce gque ‘¢c'est seulement par umn pgrul pris incroyable cue

nous choisissons de toutes les qualités de l'objet seulement celle-ci @

la grandeur, & quol nous appliquerocns ensuite la mesure dont on se

demande d'od elle nous vient, du ciel bilen entendu.

Chacun seit gque le nombre , c'est ainsi gue Cronsque
stexprimait '.le nombre entier est un cadeau de Dieu. La guestion
ntest pasllé, cltest justement de rester collé & cette notlon gue
i1z quantité ¢ 'est une propriété de l'obaet aulon le mesure, guton
verd le secret de ce gui constitue l'objet scientifigue, ce gui se
mesure & ll'aune de guelgue chose gui -est toujours guelgue choze dfzutre
sont les dimensions multiples de l'objeéet comme mangue. La chose est
si veu sensible quenous ssurions nous apercevoelr gue le véritable
expériceance gu'on foit dans l'occasion est celle-ci 3 & savoir que le

nombre ne scit pas du tout un apvareil de msuve, la preuve nous a

. &té dommée au lendemain méme des insvirations nythagoriciennes ol on

2 vu gque le nonbre ne pouvait vas mesurer ce gui lul permet de consitruld

re, clest-ia- dlre donner un nombre commensursable, disgonal du carré

[N,
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. gui n'existersit pas sans le nombre.

_nHCOmronsurable nous

13.

Si jtévoaue cecil, c'est parce que ga z dtintéressant ¢

le noxbre pour nous s'il est a concevoir comme fonction du mangue,

=

L et cette s;rple remarque gueje fails & propos de la diagonale

indique quelle richesse nous est offerte 2 partir

. de la, car le nombre nous fournit, si je puis dire, plusieurs regis-—

tres de mangue, je précise pouxr céux gul ne S5e sont pas spécialement

Lggi ™

intéressas & cette ocuestion ¢ gutun nombre dit

irrationnel

, pourtant

& conulae%or comme réel, n'cot vas unn nombre qui censiste en quelgue
a a

chose qui peut s'approcher indéfd nﬁmenu, il ntest plongoaole dans
1a série des nombres réels gqulsd faire intervenir une fonetion .:
1z coupure , ¢a ntla rien & faire aveec un but gqui se résulte comme

3%,3% nombre commensurable : tiers de 10.

Pas un deces chiffres ntest prévisible JuUGu 4 la fin des fins.

Ceei n'a d'intérét que de vous faire envisager gue peut-&itre les
nombres nous Fourniront guelgue chose dtutile pour struciturer ce

t pour nous : la Ffonction du mangue.
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Nouz voici done devant la position suivante : le sujet

n'as pu foncitionner qu'a le définir comme une coupure., L'objet comme

un mangue je perle de l'objet de la science aulrement dit ¢ un trou.
L r J d :

Tes echoses zllons si loin gque je vense vous avoir failt sentir gue

seul le trou en Fin de compte peut passer en ceci : gul nous

importe comme ayant la fonction de cause matérielle, voici des termes

-

entre. lesguels nous avons & sSerrer un certain noeud puisgue jJje

- s

ne peux zujourdihui avencer mon propcs aussi loin gque Je Ltesvdrais,
conpte tenu du fait que les choses ntétaient point écri%es; puisgue
aussi bien je ne peux pas espérer dans 8 jours faire & ma descripition
le choix nécessaire, je ~ferai = le 3&me mercredi de ce mois, par
excevntion, le m&me séninaire ouvert 6& vous &étes conviés ypour

pointer ce dont il va sfagir, je feral l'oppbsition, quel ravnpork
concevoir de 1'objet a de.lé péj ch naWyue avec cet obaec de la
science, tel gue Jje vlén d‘esuayor de vous le prouver. Il ne suffif
vas de parler du trou, alors que vourtant il me semble pour les

pilus vifs que la solution doiﬁ:&éja vous ap?araitre pointer & ndotre

horizon, la fonetion du mangque, je n'al pas”dit 1t'idée. Cetmidée
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nous savons comment elle & afttrapé Platon par le cheville et

]

qutil ne s'en est point dépétré; La fonction du mangue, nous la
voyons se produire, la fuite né Stcessaire par la chute de lLlobjet a
et ¢ es% ce gue ces dessins amends aujourdhul sont faits pour vous

Paire toucher au doigt guelle structure est nécessaire pour qu tune

L] e

. coupure détermine le chanp d'une part du sujet tel qu'il est nécessité:

commz sujet de la science et d'autre part, le trou ot s'origine un
certain monde dlobjets, le seuwl & rétenir, celul gul s'avpelle:.
objet de la science et comnpe tel peut-8tre cetie sorte de cause sur

e voint d'interrogation, est-elle comfme il

Q

laguelle je laissais

apoarait seulement la Tforme des lois ? Ou bien s'accroche~telle

i

cette wvoie metérisliste pax lagquelle peutmétre justoment désignée

C'?

e

la science, c'est bien en ce noesud de la fonction du mangue quegit

et‘qu‘est recelé iei le point tourznant de ce gul est en question
gutallons-nous avoir en ce point qui est un point de béance,

nous liavons vu l'snnée derniére 5 propos de la Cendse freyenne du

du nombre 1, c'lest pour ssuver la vérité qu'il faut que g¢a fonctionne,

sauver la vérité ce qui veut dire : ne xien vouloir en savoilx.

_ IL ¥ & une autre ?osition gud est'de jouir‘de la vérité,

é’est la pulsioﬁ épnistémologique, le savoir cbmme jouissance aved

lf'opacité qui entrafine dans l'aboxd scientifique de Ll'objet, voilad

Ltautre texrme de l'antironjie, c‘est entre ces deux termes gque nous

avons & saisir ce qu'il en est du sujet de la science, c'est la

gque je conpte reprenure vour wvous emmener plus loin.

Intendez bien, qu'a parlier de cette fonction radicale, Je&

is

f,)

nfai rien Ffait ercore surgir de ce'qu‘il en ept de L'objet =, rme
vous devesz bien sentir gque le méme schéma que jJe ntzi pas reproduit
celui des deum cercles su temps ol 3e vous =ai uepe1n+ Lialiénation
comme telle, la bourse.ou la vie, la vie ou ia mort » Je wvous ai
exopligué que le schima de 1tzliénation c'est cela, un choix qui

" nlen n‘est pas un on perd touﬁours guelgue chose, ow Pien vous
jouissez de Ja llbo%ﬁ; gui jouit 7 p'is ue vouu'n en savez rien,
Cet objet dtintersection qui vous échappe 13 est lé trou, wvous

avez ce savolir amputé. -
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Jouir ds la véritd dissis—js voill ~ui zct 1a vizéde véritable fe l1a
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rulsion £ristémoshiliqus, en cuol fuit et sldveren = & 2, tout mevoir et la

3avoir, vo

Ea.vérité ot ﬂu savoir, I1 est ilune objectisn sur ces 
carcles A'Buler et zu’ aussl blen leur Sare oot i:i :étaﬁhori:ue. Co wont fes
mrécautions 4 oren are,'n allez ras renssr que je renzse quf 11 Yy ait un chane e
vérité et un chamy du savoir. ’
esﬁ'lcl que nous aurons liocoession de rettacher o aujourciiui; cet usars

Ce3 coreles suldriens et b orenirs avece réserve, je le nots rarce oquty la difrérence
e cetie rdserve que je viens de faire, vous alléez me Yoir qugour”nul. vrendre anui

t ¢’est ce dont 11 wlagit, ' .

Serifure 7. onpurguoi ras, dont 4 o ) dent Sa < s - ;
5 Sour@uor ras, dont jlavance , dont je vous rrie de remarguer cue leur

ot dn ddeted ) an A : : ) '
orees decleglve est & prendre en un bien suire sens outun sens de signification

T

SoITR 00 guz renrésente le cercle euldriom aul est destind ici & nour ﬁo& i

TSLTVE ans oo

=5 onrmile e Een mtr oo 7 b 3 3 ] i
Q& 52 vous mondre sz osers ces figures cue 3'ai apvortdes pour vous , avjourdihul,




-

senscrit actuellement consid éré comme foniarental de sa main, qui n'a pas moins de

-

mille wolunes, c'est dire que ce n'étaitl pas un fainéant I ' .

Ce que vous voyez ici est typiguement la trace de ce quelque chose

LENY

s
Y

qui je dirai, s'est fait en cueleue zoint, sommet dfune né&litation et n'est nas

sans rapport au moins de semblance avec ce cui s'obiient de certains de

ou pluidt de ces rencontres gui s'échelomnent sur le chenin de ce qu'cn appelle le

Zen. Jlaurais scrupule & avancer ce non ici, i savoir dans un auditoire

duguel est pour moi trop peu s@re , quant & la fagon dont j'ai pu &tre entendu ,

pour avancer une référence qui n'est certes pas un secret, qui traine les rues. Le

- : f
7en ne reprédsente pas quelque chose qui irait juscuth 1'abus de confinnce, je vous

direi 2c vous wéfier de toutes les sottises qui s'empilent ici, mas pas plus que sur

la poychenalyse elle-méme. Je suis fout cde rfme forcé de vous dire que les caractéres

trecds d'un coup de pinceau dont il n'est pas slir que vous puissiez a

. en . bour . . . P .
parviciliere, pourtant?, un oeil exercé, assez frappant , cteat sur luil gus Je vals

fixer votre attention pour supporter ce que j'ai aujourd'hui & avancer sur Le

_chemin que nous avons i faire. Il n'est pas douteux qu'

fropre i est celle que je définis pour Atre celle du
pour vn autre gignifiant, ceci ect assez assuré par le
jei, souligne et se 1it comme écriture chinoiserqu”elle
caractéres japonais et non chinois : chi ycn'che...o..

"ans 3.000 ans, combien dthommes sauront" ,

51 est dans la position
signifiant @l représente
contenu de 1'écrifuxe qui

est, je vous le réroniral en

sauront quoi ? sawront qui

a fait ce cercle. Quel est ce qui ? quand il s'aglt &7 un homme dont j'al cru deveir

vous indigqusr l'empan entre le plus extréae , le plus pyramidal de la soience el un

mode dtexercice dont nous re pouvons pa s me yas tenir compte ici, comue fond de ce

qutil nous laisse ici ééerit

T e PP I E—

ces exercices

ou une partie

npréeier la figure




une sorbe de disciplésum mentis dfun exercice mental concernant des figures gui

e -
[

»

Dans 3.000 ans combien &'hormes sauront ce qu'il y a au niveau de
ce cerele tracé ? Je me suis rerpis dans ma propre calligraphie, de répondre @
dans 3.00Q ans, bien avant, les hommes szuront. Bien avant 3.000 ans, puisgue,

"

aprés tout, ¢a peut commencer avjourd'hui . Ies hommes se souviendroat peut-&tre

1n gens de cette trace mérite de F'inccrire ainsi, malgrd la. différence

=

A

anparente, clest topologicusment la mime chose. Supposes, que ceci que jlal

aprolé cercle, soit un disgue, @ que j'ail tracé de ma main est aussi un disgue

bien cue sous la forme de deux lobes dont lfun recouvrz l'autre , la surface est

dfun soul tenant, limitée par un bord qui, par déformation contimue, peut se
dévclonper de facon k ce qu'nn des bords recowre l'sutre. L'homdorowphie topologique
est &vidente. Que signifie alors, que je l'al tracd d'une fagon différente et que

¢2 soif li-dessus que J'al maintenant i attirer votre atfention., Un tracé que jlai
appelé un cercle et non ras un disgue, laisse mn suspens la question de ce cutil
limite youwr voir les chogses 1a ol elles sont tracdes sur un plan, ce gufil limite

c'est peut-8irean dedans et peut-8tre aussi gu dehors. 4 la véritd, ctest 12 qutil

nous famt considérer ce gqutil peut y avoir dforiginel dans la fonction de 1'éerit,
cuittons uve instant ce que nous avons sous les yeux et que je propose »lutdt asmuré-

it B oun experimentu—mentis, B un exercice de 1lfesprit, o % une adhdoion dnmtuitive
-~ r ? =Y .

‘car si je vous emrdne dans le champ de la topologie, c'est pour vous introduire 2

»

ne sent ras sans doute sans pouvoir &ire appréhendées de quelque faugon intuitive,

mais donmt il vous suffira d'eszayer au moins pour ce qui est des roins prévenus,

de me sulvre sur les “efﬁets“ cue. J'essaierai de vous y démontrer;per le tracé

[

de coriaines coupures vous verraz gue vous aurez zssez de peine pour ces choses

R . ) . . ’ - . ~ - s
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nfest pas pour rien, que ces constructions que j'appellc‘(j'en gl assez usé et

abusd) : bouteilsge Klein, plan projsctif. Ie tore se trouve par rapport & ce

qui est da structure, les coobrdonmdes Babltuslles de notre intuition qutil faut
sty anpliquer pour s'y retrouver aisément. ('est en ceci, je m'excuse aunrds de

ce auve j'ai pu avoir dans mon aulitdire de mathdmaticiens, d'avoir explinué les choses

i)

rar des oppositions si massives et qui laissent échaprer une part de la riguour de
ce qui sera la présentation actuelle de ce qu'il enest de ce chapiire ol apparalisent

ces figures, dans un livre modernc de topologie.
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4ermes, qu'ils s'en soient tourmentds.

L]

Je n'ai pas trop & m'en expliquer, mais si ces difficultés
quton qualifie d'intuitives concernant le champ de la topologle ont été elminees
de 1'exponé mathématique de ces choses, si elles n'y pbsent pas un instant

plus que les formules corbhizmtoires assmrées dans leurs prémisses, dans leurs

lois, sont avancées, ~il 5 A'en reste + pes moins que quelque chose garde sa valeur

dans les difficultés qu'ont présenté ces choses 4 &tre décantées, a finir par
trouver lear statut 1ogico—~mathématiqué et que c'est trop aisé de sten débarrasser

en disant qu'il y avait 1h des restes ¢'impuretds intuitionnistes, que tout serait

dans le fait qu'on s'est laissé trop longtemps encombrer par une vus en quelque

sorve 1ids 4 l'expérience dans un espacehd iroms dimensionsjqu'il fallad} arriver i
1o penser, le consiruire & partir de ces donndes de 1'expérience en édifiant
e comb:tm.tolre géndralisde., .

On se contente de cette crrlthue et de cette reférence, maiu je pense
guton mangue 1A quelque chose, si le nombre nézatif pour nous en tenir A une des

' : - ’ . ’ . -
spories historiques qui nous paraissent les plus élémentaires;qui est ce qui se

. tourrente & propos de l'existence du nombre négatif ? Outre qu'elle ne recouvre

rien de bon, qu'elle est néarmeins utile. pour ne pas se i)osér de guestion inutile.
Cette tranguillité ne @ure pas depuis plus d'un sitcle. '

Je parlais récement avec un mathématicien fort drudit qui connalt
admivrablement son histoire , encore au temps de Descartes le nombre négatif,
cette grandeur au-dessous du %éro, ¢a les tourmente , ils ne sont pas tranguilles,
les nombres. ¢a croit, ¢a décroit aussi,: mals quand ga dépasse la limite en dessous

ot est-ce que cava 7 C'est assez légltlme, s 11“' prenaient les choses en ces

Jtévoque ces choses s:.mples, 11 me serait facile dfen évoquex dlautres.

Ie nowbre irratiomnel. Le nombre quion apyelle 1magm1m, la fameuse x'ac:LneQ\f')
T4 encore les mathématiciens oublient un peu aisément que ce nombre imaginaire

a été pendant des sihcles : 5 cu 6 environ, depu::.s qu’il est epparu & propos
dtune rocine Hors du champ du corveable de la "cré:::s;impla équation du second degré,
'dcapuis oe temps jusqu'au début du XDeme sitele, on nd -"é,airai't qu'en faire du
nombre imﬁginaire,concep;éuellemen’c, et si ms,intenant- les choses sont assurdes &
partir du fondement du nombre complexe , l'extension des enserbles mnériquement

auxqudls on a' fini par donner son statut, il n'est pas trop aisé sux mathématiciens

a




3 :&5.fﬁife féﬁafqucf'§ué le‘térﬁe'imagin&ireﬂféété‘éttéchéﬁé%Iqﬁé:c}és%Eﬁﬁ ﬁﬁmﬁf;? .
aussi bon gutun autre, il n'est pas plus imagimirs quiun autire. g
Clest sur oo point que j'avanceral wne objection, il me semble que

tout oe qui a constitué ainsi le point dfarrft, de scansion dans la maftrise d'une
conculte, l'obstacle n'est pas & metire sous le regisire de 1'éqﬁation, co voile

de ferneture qui résulte de ce gue ne peut 8tre visualisé quelquesupport de ce

dont il s'agit dans la cowbinatolire, Jje tiens au confraire que_hous S0MNeS

portés & quelque chose de plus primitif qui n'est rien d'autre que ce que nous
essayons de saisir comme la structure, la constitution de par le signifian®, du
Sujet, clest en tant cue ces diverses formes de l'expression rnumérique se trouvent
reproiuites & divers temps de scansion , Je dis reproduit temporellement, mais nous ne
sormes mime pas slrs que c'est du mfme mangue toujours qu'il s'agit dans cette repro-
duction , il faut v aller voir, en 4‘autres termes, il y a peut—etrb &es formes
‘utructurales de ce mangue constitutif dusujet qui dlfférent les unes des autres,

ot que ),eutmetre n est-co pas le méme rangfle qui s'exprime dans ce nowbre négatif

& yrowes auquel -~ i1 faut ble% gue l'introduction par Kant-de ce nombre dans le -
chamz de la yhllosophle est du caractére le plus navrant peut-&tre est-ce un granﬁ
mérite qutil ait tenté cette introduction, mais le résultat est @fune incroyable
vataugeage, Ce n'est pas le méme moment ol le manque structural du sujét ~eut &tre
qui se supporte, je ne dis pas le symbolise ici, ile symbole est inlentigue &

ce gutil cause, c’est~b~dire le mangque du sujet. Jéy reviendrai, T y a & intreduire
an niveau dumangue, la dimension subjective du ra@gpé, je suis étamé que personne
n'ait repdré dans 1farticie de Freud sur le fétichisme l'usage du terme : verwessen ,
aésignant le manque subjectif au sens ol le sujet manque son affaire. -

Nous voici donc portés sur cette fonction dum mangue au sens.cﬁ'elle est

. 1iéo & ce quelque chose d'origiﬂel qui s'appelant la coupure se situe en un
point ol clest 1'écrit qui détermine le champ du langage.

Si j'al pris soin d'éerire : fonction et champ de la parole et du langage,

cfest que fonction se rapporte & parole et champ & langags .

Un champ ¢a a une définition méthématiqua tout b Tait précise. 1a question
a é1é posée dang 1 a premigre partie d'un article paru cette semaina gui introduit
avec wne vivaeité , un mordant , une verdeur qui lui donne cette portee insugurale,

cetto fonction da ia portee gan de l'ecrlture dans le langage. 11 p01nte, d¥une fagon




A 1*heurs mau4nale ol 11 a'arrive d'arviver chez moi, j'al une grande oxplérience de

J AP I

je dois dire définitive, irréfutable, QUe faire de 1'écriture un instrument de ce

qui vivrait dans la,parole , est absolument méconmaitre sa véritable fonction, -
quiil faiile la reconmalfre ailleurs, et structurale au langage méme d'une chose.
que jlai assez indiquée mol-méme et ne serait-ce que dans la prévalence donnde -
au trait wnaire, au niveau de 1tidentification pour que je n'ai pze 4 souligner
encore, que ceux qui ont assisté & mes anciens séminaires pourront se souvenir
de la valewr que j'ai domnde & ceci : que le travail fait sur des tessons pré-
dynontiques, antérieurs & la fondation de 1'alphabet phénicien, prétendu phonétique,
qui étaient 1i comme margue de fabrique, el j'ai accentué cecl : cu'il @z Taub
au moins admetire mfme quand il s'agirait d'écriturc prétendument rhonétique, que
les signegoggnus de quelque part et certainerent pas du besoin de signaler et de
coder des rhonémes, alors que chacun sait que méme dans une dcriture phonéticue,
elle ne code rien du tout, par contre elle exprime la relation fondamentale gue nous
rettons an niveau de la phonédmatique et de la phonétique. .
Ceux qui liront ceci, y veront mis en question certaines oppositions du
signifid et qu signifiant, ¢a va jusque 1. Ils y verront peut-&ire cuelque discor-

dance, ¢a les 1n01tera & lire tel article, il y. a toujours guelgue chose de délicat

~dans cette référence fondamentale gu'un gignlflant renvoie & un autre uignlfiqnt.

Ecrire et publier ce nfest pas la nfme chose , que j'éerive miine quand 30

.parle, cz n'est pas douteux, alors pourquoi ne publiez-vous pas plus 7 Justement

& cause de ce que je viens de dire, on publie quelque part. la conjoncltion, inatten=-
due, fortuite, de ce quelque chose qui est 1'écrit et qui a le plus étroit rapport
avee liobjet "a“ dorme & toute conjonetion de mon éecrit, l'aspect de la poubelle.

la poubslle et de ceux qui la fréquentent, rien de plus fascinant que ces &tres
nocturnes qui chopent je ne sais quoi dont on a jamais compris 1'utilité. Cet instru-
pent escentiel qui a le nom d'un préfet auquél=on a dormé un nom de rue qui aurait
suffit & cette célébration. Ce mot poubelle v1ent ici h cause de sa parenté avee

la "Poubellication" pour revenir & nos chinois, je ne sais si c'est vrai, nais

clest &lifiant : on y met jamis & la poubelle un papier'sur leguel a été fracé un
ceractere, les gens pieux,'vieillards disons, parce qufils ﬁ*ont rien d'autre &  fairg
les collectent et vont les briler sur un retit autel ad‘thoc. Clest tout & fait |

sseniel & dellmlter ce champ, cette trace, cette ekterlorlte, que Jlegsale de
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3éfinir dans la fonction @e la poubdlle dans ses rapports avee 1'écrit.

Ceel ntimpligue ras 1'éxclusion de touts hiérarchie, 11 y a des poubelles pius

.

6u moing distinguées, les poubeiles de la rue de Lille.....

Reprenons notre trou, chacun sait qu'un exercice Zen g¢a a tout de mérie
quelque raprort, encore gu'on ne sache pas bien ce que ¢a veut dire avec la réalisa-
tion subjective d'un vide et nous ne forgons rien en admettant que pour quicongue,
contemplateur moyen, gui ferra cette figure dira qu'il y a une sorte de moment
~sommet qui deit avoir rapport avec ce fameﬁx vide mental qu'il sfagit d'obtenir
et qui serait obtenu Cans ce moment singulier brusquerie qui suit 1tattente,
jaculation, voire une grossidreté , un pied de nez, il est certain que ces sortes
de pefitalonnades n'ont de sens qu'au rcgard‘d'unc lonpue préraration subjective,
meic encore le point olt nous en sommes venus, si vide il y a, si le cercle est
3 considérer pour nous comme définiscant sa valeur trouante, si vide il y a,trouvant
faveur & figurer ce que nousavons é?proché rar toutes sortes de oanﬁergences de
ce qutil en est de 1l'ebjet "a", que l'objet "a" soit 1ié enﬂtant que chule &
1férorgence, la structuration du sujet comme divisé, c'est 1& ce qul pour nous,
reprézente le point de la mise en guestion de ce qu'il en est du sujet dans notre
champ. 7 ‘ |

Ect-ce que ce trou, cette chute, cette ptose, pour employer ici un terme
stofcien dont il we senmble gue la difficulté certes est tout a fzit inséluble,
qufil fait au commentateur pour affronter le seul catégorem & prﬁpos dtun lekten,
en termes mystérieux de la fagon la plus grossigre. Fragment de pensée.

Ifune de ces poséibiliﬁés de fragient.de.pehséé-c‘esf le “docks" . les comuentaieurs
ne manquent pas leur affaire en le {fa&uiséﬁt par : sujet logigue, ils n*ont pas’
tort & ce niveau de la doctrine logicienne, mais quefnous puissions y reconnaftre &
1la trace cette articulation de queléue chose qui y‘choit avec la constitution du
sujet, nous aurions tort de ne pas nous sentir confortés.

Allons-nous de ce trou nous conteﬁtér 2Un trou dans le réel, voill le
sujet, un ypeu facile, nous sommes encore au niveau de la métaphore, nous trouverons
13 pourtant une indiecation préciecuse, & gavoir : quelque chose d'indiqué par notre

expéricnce, & savoir la fonction de 1'inversion du cercle Eulérien, nous

e i ot

serions au champ de l'opération de 1'attribution, nous rejoindrions le choix nécessaire

A ce quz Freud' définit comme behahimng, c¢'est un jugement d'attrribution, ne doit

»




" .ras mréjuger de 1'existence, ne dit pas le vrai sur le vrai mais domne le départ’

:du.vrai, h savoir quelque chose qui ze dévgloppera :-poios,;lé‘qﬁalification;* -
la quidité , ce qui n'est pas tout h fait pareil. | o
- ‘ Fous en avons un exemple dans 1'expérience psychanélytique, il est -
premiér pour notre objet d'aujourd'hui, c'est le phallus.

- Ie phallus & un certain niveau de 1'expéricnce, celle gqui est analysée
dans le cas du petit Hans, i1 est I'attribut de ce que Freud appelle les &ires
"aninés. S1 ceci est vrai, ceel veut dire que tout ce qui se dévelorpe dans

le registre de l'animisme aura pour le départ un att ribut qui ne fonction qu' &
8tre placé au centre, a mn tructure“ 1e champ qui est & 1'extérisur et b 8tre
fécond, cu'aumorent oh il tombe, c'est-2~ dire olt il ne peut plus &ire vrai -
que le vhallus soit 1fattribut de tous les &tres animés, si j'ai avancé ce schéma
je ne 1'ai fait qu'entre parenthéses, si mon discours se déroule-de la parenthdse
'reconnaissez-y une fols de plus la structure de 1'écriture,
Il ne s'agit pas pour nous de savoir au point ol nous portons la question
)  comment le signifiant perifulum le rédel, qulen puisse coiorxer ntinporte quelle
carte wur um plan, avec 4 coulsurs et qu& ¢a sufxlsg,encore que ce théordme soit
& démonirer, ce n'est pas ce qui nous intéresse;'il ne s'agit pas du sirnifiant comm
. " 4vou dons le réel, mais au signifiant comme @éterminant la division du sujet. Qu'est-
ce qui peut nous en donmer une structure ? Aucun vide, aucune chute de 1llobjet Ma"
culwe angoisse prlmordlale susceptible d'en rendre compte, je vais escayer de vous
lo faire sentir par des considérations topologigues.’
31 je procéde ainsi, c'est parce qu'il y a un fait tout & fait frappant,
tost cue de mémoire de griffonmeur , méme si on croit que 1'écriture est vnme
inventlon récente, i1 n'y a pas d'exemple que tout ce qui est de 1lordre du
sujet et du savoir du méme coup; ne puisse toujours s'inscrire sur vme fewille de
ropier, je considdre qué c'estll i fait atexpé'r'ience' plus fondarental,que celui
que nous avoens, que nous surions, e nous croyong aveoir, des troils ddmensions.
Nous avons appris leﬂ faire Va0111er, il s ;flt qu' elles va01llent un peu pour
q'u'elleu vacillent beaucoup, le fait qu'on écrive sur le papier et qufon ne les
a 3 renplacdes par des cubeg. 11 doit y avair 1i qunlque chose dont je ne veut
pas dire qu'il'faille en conclure que le réel a deux dimensions.
: Je pense que les fondements de 1'esthétique fondamentale sont & reprendre.

*

Une topologie & deux dimensions pour ce qul concerre le sujet aurait cel avantage

Dlime.
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ressurent si nous eontinuons & croire dur comme fer & ces trols dimensions, ¢a

aurait Lrvan ame do nous expliguer en guoi ce gul concerne le Sujet est de 14
catérorie de 1Timpossible et gqus tout ce qui nous parvient par lui du wdel,
stinzcorit d'abord au registre de l'impossible{ de 1'impossible réalisd, le rdel
dans leguel se %aille le patron , la coupure subjective, c'est ce rdel que nous
connnisgons parce qué nous le retrouvons i l'eirwers de notre langage, le réel
clect toujours 1'impossible. '
Reprenont done notre feuille de papier, nous ne srvons pas ce ¢ue cl'est

e la coupﬁre?u%ette- coupure celui qui 1'a tracée est cuspendu & son efTet
("3ans 3.000 ans, combien & 'hommes auront” ).

' I1 faudrait savoir gquelle condition doit remplir une feuille de papier,
ce qufon appelie en topologie une surface,li oh nous avens fait le trou pour gue

ce trou soit uns cause & savoir : ait chanzé quelque chose.

1]

Cbservez que pour saisir ce qu'il en est du trou, nous n'allons ras en

suproser un autre, celui-l2 nous suffit ! Si ce trouw a eu pour effet de fairs
tomber un lambeau, il faut que ce qui reste ne soit pas la mfme choce, si clest
la néme chose c¢est ce qu'on appelle un trou avec un coup d'épée danz 1'eau,

Si nous nous fions au supqut intuitif‘, le plus accessible, le
plus familier, le plus fondamental et dont il ne s'agit pes @'apprécier 1tintérét

historigus, ni 1'importance réelle,_é'savoir': une sphére.

Je demande pardon aux mathétaticiens, clést a 1’intuitidﬁ de mon auditoire
qné je fais aprel. Je n'ai res & faire appel, Jje vuex simplement dire : en faisant
appal; 1= sphrc, ce qui reste autour du cercle n'a pﬁé d*autre bord.

me sphére avec un trou, c'est la mims chose gus. le couvedcle Que vous

venez &efaire tomber, le restc e la sphire a la mbae structure, le tracé

n'a pas d'sutre effet que de faire venir & la surface ce qui vient d'étre i
ablationné. En avcun cas, ¢z n2 nous permet de concevoir gue quelgue chose du

M. Brower (personmage considédrabls dans le ddveloprement roderre des
rathdnatiques, a démontré ce théordme topologicue gui, topologiquenent est le seul
3 nous donner le vrai fondement de la nmotion de centre : une homlogie topologique.

Ce sont deux %igures quelles qu'elles so ient, on tant que pourvues d'um
bord, qui peuvent &tre par défonnation de ce hord démontra, homéomoryhigue.

- i . ’
Prenzz un carré, c'dst toplogiquement la mime chose qu'un corcle, vous
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soufflaz dans ce carré il devient un cercle, vous domnez’ des coups de martéau
cur un cercle il deviendra un carré. Ces transformations laissent au moins un
S D ‘poini fixe ou un nombre impair de points fixes. -
Ca veut simplement vous dire gqu'a ce niveau de structure% la sarface,
lz structure est si lton peut dire : concentrlcue, wéme 51 c'est par 1textérieur
Q ue nous pgosond, je vewr dire intuitivement pour percevoir ce qui se rejoint au
nlveau de ces boris, il ﬁ?aglt d%une structure concentrique. |

re

n ya treg longtemps que j'ai dit et que je QUlu encore plus Dor{e 3 le dire,

R . W

S - ~ Je neﬁlc dirai pas pourtant : qus Pazcal étalt un mauva is metqpny=101an.}

Ce mbnde des deux infinis dont on nous casse les pieds demuis notre néissance,
gzt 1a choso la plus désudte quion puisse imargmor.rcét'autre topos anti=oristotéliclen
ol le centre est partout et la circonférence nulle part, me parafit 6%:5 h cbté,
si 6@ n'ect que jfen ferai sortir toute la théorie de 1'angoisse de Tascol.

Si j'en crois des rerarques stylistiques apportées par c2 grand lecteur
qui n'a prié de me référer au texte de Désargﬁe, au grand stfliste, noug savons que
ces références pouvaient avoir pour Pascal ce qui changerait tout le sens <e son
ceuvre. Il est clair que sﬁr cette structure poncentriiue, sphérigus, si le cercgle
eut &tre nis partout, assurément le centre n'est nulle part, autrement dit il ceute
sux veux de n'importe qui, qu'il n'y a pas de centre xobyerx & la surface atune
sphére, 1k est 1l'incohérence de 1'intuition pascalienne.

_ I& se pose quelque chose | 1lextérieur de ce que j'ai aprelé cercle,
tres intertionnellement (il veut ce que vous appelez ordinairement géonétrie),
je 1‘appe11erai discue ou 1ambeau, gulest-ce qu'il faut qu'il y ait am dehors
pour structurer le sujet 7 Autrement dait, poﬁr gie la coupure ol résvlie la
chute de 1tobjet "a" wva apparaftre sur quelque chose de fermé , jusgue 1a
ol rien ne pouvait apparaitre,?our faire apparaitre une structure satisfasse &

ce gue nous exigeons de la constitution du sujet coume fondamentalement divisé.

Ceci est facile b Taire apparaftre, regardez la fagon dont est disposé ce cercle :

ce tracé devient simplement 1'armature de ce qui vous permet de voir soutenm et

T intuitionnable : une bande de IR blus.

ot e e
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bande de ¥bius, mais si Je 1a refenis par le nillew, id n'y 2 plus de bande de

wonture clest exactement un lambeau spne Srigue

*

Ia banie de ¥¥biuc a cette sropriété majsure, cajzitale, que je vous

ai rerrésentde moi-mire b savoir » cu'wne bande de M¥bius ¢a n'an zucune surface .

me ctest un pur bord, non seulement il n'y a gufun bord 2 cette surfece de la

] 1

¥bius, car clest mon trzit de coupure, la propriétd de la division gui constitue

e brade de 1Bbiuse

Iz bande de iTbius est une surface telle que la coupurc s J3 om son

wiliew solt elle, la bande de Mobius dans Son essence, clest la counure nfme.

Voilh on guol elle peut &tre pour nous le supporf structufal, constitufion du sujet
come division. Je vais ici avancer quelgue ChOSc dont je vous signalc av point
tovnologicue strict, 1'inexactitude, cue je soils pris entre vous expliguer guelque
hose d'une fagon inexacte, ou pas du tout, voill un exepple tangible de ce sur
quoi nous nous fondons.
Bn stricte doctrine topologlque; czci est inexact, vous rouvez YemATGUET
cue ©a bande de IGbius celle qul se dessine sur la monture de’ cet objet‘“a“, cetie

-

yui ne se distingue en rien de ce

que je vous al ddmoniré tout . 1theure X propos -du trow de Djin Oun, pour cu'il
o]

wispe serviro de monture & une bande de FBbius, gu telle change bien radicalerment

_de neture gn.sgrsoudan+ a 1u1, ce dont il s'agit c'est unxkexis dfun tisou de quelgue

chose de el gque nous aylons la trace d'une certaine coupure, deux eléaentg distincts,

hé TOSENES apraraissent 1'un une bande de Mybius, lfautre est dquivalont & un
Jambesu snhérique. |
Cubte 1“c,ncle de I oﬂlug viendra en cette llgnc niees ﬂﬂireﬂnn% (si lauchose

est plOQ”“O en tr01s dim en31ons, clest 1 ql nen 1nexact1tuae, nais qt

L 2 Ad nd var 11 TeCOURSDES -~

ne suffit pas a écarter le probleme de ce ‘qui est indiqué par un rcc0ukunu4t donmant

la Ticure totale de qa qu on agpelle commmément une Si hére ; un chareal croisé,

le cros cap qui donme ce que vous pouvez imaginer toujours d¥une

parce que plongué danu la Feme dimension. _

Au niveau ds cette passe chizomatigue, ayant cetts cougs, toute ccupure

wi passce au niveau dans ce qui schématiquement est représenté comme- trace de ce

g
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b
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recroisement, toute coupure fermée qui passe par ce recroisement ect quelque

chose qui dissout instantanément toute la structure du cros cap, chapeau croisé

ou ?lan projectif, & la différence d'une sphére qui ne quitte pas sa structure

fondamentale, concentrigue & propos de n'importe quelle coupure ou boxnl fermé;

. o - la coupure introduit un changement essentiel ¢ § savolr 1'apparifion d*uwmne bhande

~de Mvbius, et d'autre part de co lambeau ou poftioncule et partant, le trait dessiné.
Ya coupure elle-méme est une bande de MObius, comme vous pouvez le voir,

qui schématise dans ce quelque chose d& j'essaie de faire intuitiomner ce qu'il

en est du pian-projectif, vous obtenez une béance faite comme une bande de Mdbius,

1 a coupure alle-méme, a la structureide 1a.surface appélée bapde de M¥bius; vous

la voyez figurée par un double trait de ciseaux que vous pourrez faire zves ol vous

découperez la figure totale, plan projectif, chapeau croisé en deux parts: bande de

MSbius d'une part, et un reste d'sutre part qui est ce qui jous la méme fonction du

trou dens sa forme primitive, & savoir : du trou qu'on aboutit sur une surface sphérique

Ceci est fondanental & considérer, il faut que vous en voyez'une autre figura sous

la forme schématisde et plus ﬁropremegﬁ topologiQun qul est celle—ci ol J'ai inscrit

-

le ‘ complément.

, 124 \
Alors que la fagon dont se suture ﬂglpremier trou sphériqus la topologie nous rivdle

que rien n'est moins concentrique que cette forme de centre attenant % la fonction
-gu premier laibéa&, pour fermer le trou sur la'sphére, une simple couture est bomne,
Ia couture instaurrée, si vous prenez la chose en sens inverse, impii;pe un ordre,
,#cfest‘éuejrégllemcnt Ihqu'gst_ notre troisiéme dimension;.ce qui justifie dten avoir) ,;
iﬁtroduit'ungAffoisiéme, cetfe dimension représentant une certalnM assise temporelléi B
’; implique Que pbﬁf réali ser sur ce trou, le trou second, un ordre et nécessaive qui est_;
un oxlre dlametralF c est hm-3i e apparemment sPatial ﬁont le trait médion vous donne t
- .1e sup*)ort flgure ol proprement se lik que cettc vorte de ooupure est’ Ju,ﬁterw-no cella ¢

qpe novs attendonsp ¢! estL1~d1re qui nn se reall e &u méme coup, qu'é devoxr se

&Iviueru f" s '_" s ff o g; :.' ;; ﬁﬂ

A partlr du moment ol vous penuez que le p01nt sur co cerole est idcntiqﬁe

: a2 -l 0 *.
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diandtralement,du systeme que Desargue souligne ce qu'a de paradoxal ﬁne telle
conception, ce qui prouve que les mathématiciens sont capables de concevdir les
.points da transgression qui sent lewm leurs, s'ils 1'tubliaient il y aurait toujours
leurs confreres qui leur rappelleraient qu'on n'y comprend rien, pour Desargue ‘
soe01a1enont oh Iydn se couvrait de 1libelBg,heureux temps { Si nous congidérons
ceci comme le trou, la conjonction des bords ne saurait se faire qu'h pacser dans
le mouverent de la conjonction de ce trou, modéle de ce qu'il en est du sujet en

tant que déterminé par une coupure, il doit se présenter comme divisé dams la structure
 mfime. . : .

Je nfai pas pu pdusser plus loin ie;point o je désirais vous faire arriver.

Deuwx autres : structures topologiques la bouleille de Kldin composé'de lz couture
enserble de deux bandes de Mobius.

| Dlautre part, le tore qui est encore une autre structure, nous pouvons &
pertir de ces définitions primaires concernant le d conesvoir h quei peuvent servir
ces deux autres structures de la bouteilié de Klein et du tor; pour é&tablir Jles rela-
tions fondawentales qui nous permettront de situer avec une rigueur jamals obtenue
. avec le langage ordinaire , encore gqu'il sboutisse & une éntification du sujet,

chaque fois que nous parlons du sujet nous en faisons un 1. Ce qu'il atagit de

voir, cfest que le nom du sujet c'est ceel : il manque 1'un pour le désigner, qu'est-ce
qutil le remplace, qui vient faire fonetion de cet un : plusieurs choses, si on ne

voit pas que "a" d'un ¢bté et le nom propre de 1'autre remplissent la méme fonction,

on croit que ctest la méme chose. O s'articule ce § , ce sujet divisé.en tant que tel.
Ie %ore, Tigure si exeplaire gue gdjh dans 1'annde de mon séminaire sur l'identification -
o, oauf les ereilles fraliches que j'avais.éet e anndes, personne n'écéutait, on

avait dlautres soucis, dans mon séminaire sur 1'identification, J'al mentré la

valewr exemplaire du tore, pour iier 1a fonction de la demande , du désir an niveau

du ndvrosé et de 1'inconscient, vous en verrez le fondement essentiel. Ce qui peut se
styructurer du sujet est 1ié structuralement k la possibilité de la transformtion

&u rassage de la structure du fore & la bande de Mybius, nmaxpasxler mals la bande

de I¥bius en tent que diviséde, coupde par le wilieu, &lle n'est pas plus une bande

de I¥bius, elle a un endroit et un envers qui deviennent applicables sur ce qu'on
‘appelle un anneau et quinest un tore. ' '

Ceci permet d'artlculer de fagon claire, et ev1dente, une . certalne
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relation fondamentale pour la définition des‘rapports du.sujet, de 1z demande et du
désir. De mfme au niveau de la bouteille de Klein, pourra se définir le rapport
ériginel tel qu'il s'instaure & partir du moment ol entrent en fonction les rapports

du langage et de 1a vérité.
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DOCTEUR LACAN - 5 JANVIER IY66

Je vous souhaite une bonne annde, veeu qui dans ma bouche prend sz
poxrdde pour pouvoir sur un point si réduit soit-il, de votre intérét, y a pporter

moi-nére quelque chose. Nous allons poursuivre ce que nous avons & dire cette amée

sur 1fobjet "at. ’ 3

B 1z faveur de c:tte coupure, de ces voeuﬁ,'je veux mettre ltaccent sur
une corbaine scolennité : nous dirous que cet objet "z", objet de déchet, dans une
certaine perspective, dans un certain sens rejeté, ne dirons-nous pas de lui que
comme il est-pierre de rebut, il doit devenir la pierre d'angle. Il est présent
partout dans la vratique de l'analyse encore, en fin de compte, psut-on dire que .-
personru ne sall le voir ce signe. —

Ceci n'est pas surprenant s'il a la situatien, les propriétés que nous
lui. donnons, l'articulstion que nous allons essayer une fois de plus , faire avancer
sujourd thui, '

Que personne ne sache le voir, est 1ié A la structure méne &é cé monée €n
tznt qutil paraft co-cxtensif au monde de la vision, illusion fondamentale que
depuis le départ de notre discours nous nous attachons 2 ébranler, & réfuter en
fin de compte, mais que personne ne sache voir, au sens ou : sache clest : puisse

e vbir, nléxcuse pas que personne encore ait su le concevoir , éuéna comme Jje Ll'tai
dit , son aperception est constante dans la pratique de l'analyse tant et si bien
qufaprés téut on en parle de cet objet dit .pré-génital dont on se gargerise pour
essayer autour de typifier cette apprénension injuste, imparfaite, dtune réalité
dont-la prise, dont la forme semblerait liéde au soul effet d'une meturation , assurément
les piliers sont fermes dans 1'analyse, de savoir le lien qu'il y a entre cette
maturation et quelgue chose gu'il faut bien appeler par son nom : wme vérité.

Clest que cette maturation est 1i§e'au sexe, encore tout ceci dut-il paraitre
noyé dans une cohfusion du sexe et d'une certaine morale sexuelle qui sans doute
ntest pas sans &tre intimement 1ide au sexe puisque la morale ne saurait qu'y faire
dture. iddation faite de cet objet pfé—génital 1z fonction diun mythe qui doit

»  apporter dans la fonction radicale, dans la structure du sujet ét qui abolit &
Jamais une certaine conception de la connaissance,
On en parle donc beaucoup non pas seulemenit au sens de savoir le v01r. Nous

verrons quelles sont les conditions pour qui'ure chose soit vue , sans ‘savoir méme

‘/'
-t
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le sens de ce qufon en dit, en quol puisque cette position de ne ras |
savox“ ce qu'on dit est proprement ce qui doit étre tourmé,force dans 1'analysé e
qui fait que 1’ analyse ouvre un nouwveau chemin au progrés du savoir, on peut dire
que ltanalyste falt défaut é.sa mission en ne progressant pas la ou est le point
vif, ou doit s'attacher son effort.

Je suis venu de loin pour accrocher ce point central et 1l'une des utilités

de 1templol de cet algebre qui fait que cet objet je 1'épingle sur cetfe letfre "a".

Une des fonctions de cet emp101 de la notation algébrigque c'est gqu'il est permis
de suivre le fil comme un fil d'or depuis les premiers pas de cette démarche qu'est
mon discours et que n'attachant d'abord 3 attacher le point vif, le point de partage

de ce gqulest l'analyse et de ce qui ne i'est pas, ayant commencé par le stade du

. piroir et la fonction narcissique, cette image aliénante autour de quoi se fonde cetis

meccnnalssance fondamentale qui sfappelle le moi, je ne 1tai pas appelee i (s)

i de gelf ca aurait suffi. Ce qufil y avail % démontrer, ce qui était imaginaire
Stait suffisant & ddmontrer, je 1'ai appelé i (a). Redoubler 1'indication de 1'alié-
nation de 1;identification ol rous nous méconnaissons d'&tre moi. "a" est dans

1z perenthise, et au coeur de cette notation ctest bien 1% qu'est indiqué qufil

¥ a quelque chose d’autré , le "a" précisément, au coeur de cette capiure et qui est
sa véritable raison, il y a donc ure double erreur, erreur du mirage de l'identifica-

tion et mfconnaissance de ce qu'il y a au coeur de ce mirage qui le soutisnt

'-reellement.

Je 1'indique aujourd?hui pour la premigre fbls, je crois vous allez le

voir revenir aujourdthui dans la suite de ce discowrs, "g¥ repére, simple indication,

e - . . la . . . o )
“#4e pe donne pas ici la raison, mais vous allez volr surgir le Yg" est de l'ordre
i L= H

du,_réel,

J'ai eu lors de ‘mon séﬁinaire fermé la satisfaction de voir paxr quelqufun
rassembler, cowrir touti le champ de ce que J' tai articulé sur le "a® et aser ouvrir
les QHDSulonS gue ce rassemblement laisse ouvert, jlindigue au passage pour tous ceux
qui n’ont pu venir pour des raisons de rapport de massc, de rapport entre la quantité
et la qualité ce qui fait que 1é qualité change dfun auditoire qutil soit trop ample
et diffus. Je m'excuse aupres de ceux que jé ne convogue pas 2 cés travaux qui
jYesptre prendront le ton dfun échange, d'un travail dféquipe; ce travail 40 &

M. Green n'a pas amorcé le dialogue puisquiil sfagissait de dire sur 1%objet "a",

pouxr miinterroger, ek ia pertlnence jei suffilt sans imposer d'avance 1%adéquation,

-
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sans ¢a & quoi bon mnfinterroger ? Pertinence & laquelle j'espire pouvoir dommer
satisfaction. Que ceux qui n'*assistent & & ces séminaires, sachent qu'au pmblér;e
de 1a communication il suffit que cette sorte de petit rapport soit diffusé pour
© qu¥il sexve & toud pour insérer ce que je donneral de réponse par la suite, ‘

7 Dans d'autres cas ¢u le dialogue sera de débat, d'articulafion ce gera
une questicn de délai, que ce qui psut étre articulé comme lindament soit comnuniqué
de mfme il ne s'agit done nullement dans 1 e séminaire dit fermé dTun ésotérisme,
quelque chose gui ne ddit pas Gtre mis & la disposition de tous,

| Je suis parti aujourd®hui de ces deux temers, rappelés dans le discours
rauqmel je fais allusion, & savoir que c'dst dés l'origine de mon sillon critique dans
l'articulation de l'analyse que nous voyons pointer, apparaitre ce qui aboutit mainte-
nant & l'articulation de l'objet "a", le moi foncltion de méconnaissance, il importe
‘ de voir jusqufou s'éténd par rapport & c@ qui s'est appelé avant Freud -~ prenons
Janet comme reptrey la fonction du réel, 1¥importance de souligner cette tare consti-
tutive du moi, contrairement & ce qu'on affirme , le moi dans Freud n'a pas la fonction
dw réel méme s?il joue un rdle dans 1'affirmation du principe de réalité ce qui n'sst
ras du tout la méme chose. le moi est l'appareil‘de la perception consélence.

Or si depuis toujours le probléme de la connaissance tourne et vire autour de
la critique de la percep tion, est—ce que dan notre place d'analyste précisément, nous
re powors pas entrevoir ceci qui ée trahit dans le discours philosophique lui-méme
car toujours en fin de compte, dans le discours trainent les clés de ce gutil réfute,
le discours insensé des analystes sur l'objet pré génital laisse saillir d'ici, de 1l&
des articulafions qui permetéraient de 1'articuler correctement. .

.{'est«1& que devens préveir quelque chose d'éclatant qui devrait &tre
depuis Jorgtemps de notre patrimoine, d¥avoir mis & la disposition de toud.fui ne
sait ¢ombien est courte 1'intelligence &e Ll'homre et au premier plan ceux justement
qui guidés par le progres du contexte scientifique se sont mis a étudier 1l'intelligence
1é.oh elle doit &tre prise , au niveau des animsux. Que nous sommes déja récompensés
gquand nous savons déterminsr le niveau d'itelligence par la corduile du détour, Je
vous le demapde , pour ce qui est de 1'intelligerce , ou ext le degré de plus que
1thomms atieint ? I1 y a un degré, il y a ce qu'on trouve au niveau de la premitre
.ar'ticula_‘cion Tal¥sienns, Ie talés : a savoir Qﬁe guelque chose, une mesure, se détermine
par repport h autie chose, &'Btre k cet autre chose dans la méme proportion, qu'a la

trolgitm ou a ln,qémer ctest la limite de 1tintelligence humsine,. (fest 1% scule
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ce gutelle spisit avec ses wains, tout le reste de ce jue nous plagon dans ce
dOmalne‘de 1tintelligence et nommément ce gui a aboutl A notre science, est ]
1teffet de ce rapport, de cette prise dans guelque chose que jtappslle le signifiant
dont la portée donne la fonction, donne la combinaison dépasse dans ses résuitats
ce que le sujet qu®il manie peut ne prévoir car contrairement a ce qu'on dit,

_ce nfest pas 1texpérience qui fait progresser je savoir, ce sont les impasses ol
le sujet est mis di8tre déterminé par la michoire du siznifisat. Si la proposition,
1a mesure, nous la salsissons au point de croire et sans doute a juste titre qﬁe
cette notion de mesure et c'est 1'homme méme dit pré-socratique, le morde est

fait b la mesure de l'homme bien slir, puisque 1thomme c'est déja la mesure &t

ce n'est que ga. _ '

Ie signifiant, Jj'ai essayé de l'articuler pour vous lors de ces dernitres
legons , ce n'est pas Ra mésure, ctest précisément ce quelque chose qui & entrer
dans le réel y introduit l*hors de mesure, ce que certains ont appelé et appellent
encore 1'infini actuel. -

$&1is reprenons, que signifie ce que je-veux dire quand je rép¥té apres
1tavoir tellement dit, que ce qui fagonne la perception c'est la conscience, a
quoi peuf tenir cette étrange falsifiéation, si de tougours j'ai attaché fant
dtimporiance i la saisir dans le registre peychologique au niveaun du stade .
du miroir c'est que ¢ test 1a, chercbez 4 sa place, mais cette place va loin,
le miroir ne se définit ; n'existe que de cetie swrface qui divise pour le
redoubler un espace & troils dimensions, espace que nous tenons pour réel et
qui 1test sans doute, je n'ai pas ici & le contester. qu'est-ce A dire, sinon que
1timage spéculaire ntaurait cette valeur a‘erreur et de méconnaissance, si
déja une symétrie qu'anapnalle bilatérale par un plan sagittal ne caractérisait
en tovi cas, l'&tre qul v est intéressé, il.a une droite et une gauche qui
ntest pas semblable, mals qui font office de semblable, deux oreilles, deux
yeux, une méche sans doute de travers, mais on peut la mettre au milisu, on a des -
organes par palre, pes tous, Quand on les ouvre, on voit que c'est tant soit
reu tordu, mais ca ne se voit pas du dehors et 1thomme tout comne WS libéllule,

a lifair syméirique. | ‘
Clest % un accident de celte espece, accident d'apparence COmLEG dizent -

les philosophes, que gquelque chose est df tout a'sbord a cette capture gite éu
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' stade du miroir, est~ce qu'il n'y a pas , clest la qiestion qu'iei novs '
pouvons poser, une raison plus profonde que ce qui paralt, cet accident au fait
de cette capture, clest 1la bien slir qu®une vue un peu plus pénétrante, attentive
des formes pourrait nous mettre sur la trace , car d'abord, tous les &tres vivants
re sont pas marqués de cette syméirie bilatérale, nous non plus. De plus il Aous
est arrivés de nous intéresser aux formes en cours i 1'embriologie et I, plus
nous avangons, plus ﬂous'remarquons que ce que jfappelais tout & 1'heure, ce

.gue je désignais sous le terme de torsion, de disparité, dlodité , domingttoujours
dans ce qui constitue la transformation, le psssage d'un stade & l'sutre .

Dans l'annde ou j'ai tracé au tableau les premiéres utilisations de ces formes,
auxguelles je vais revenir toyologiqﬁement , javais indiqué ce qu'il y avait & en
sortir comme résonnance analogue, il faut enfén maintenant je les mdntre pour
&tre structure de la réalité et non pas la figure,

' ._Combien de fois n'ont ils pas éié frappés mes auditeurs quand ?our eux, cette
‘baudruche de quelque tore ou cros s-cap, je la montrais éventrée, voir surgir au
tableau wne figurequi aurait pu passer au premier coup d'oeil pour une coupe de
cexveau ou aw contraire une étape dtembryon. Prenez un livre dfembryologie, vous
trowesz ﬁn oeaf & un stade avancé, c'est frappant que ¢a ressemble & ce que je vous
ai maintes fois dessiné sous le nom abrégé dfun chapean croisé, d'un cross—cap.

Je ne vais pas glisser dans cette philosophie de la nature, ée ﬁ’est pas de cela
qtil s'agit, nous ne pouvons trouvér.qu'un indice qui indique que peut-8ire dans les
formes de la vie il y a quelque obligation, simulation de quelque structure fondamen-
tale, mais ce qué cecl nous indique et qui doit é&ire relenv c'est gu' il n'est pas
1égitime de réduire le- corps au sens propre de ce terme , & Seveir i Ce que NoOus
shiies et rien d'autre. Nous sommes desucorps , de réduire les dimensicns du corps -
celles de ce qu'au dernier terme de la réflexion philosophigue Descartes a appelé :
1tgtendue. Cette dtendue dans la théorie de la connaissance, elle est 14 depuis

| toujours, elle est li de%uis Aristote, elle est 13 au départ de la pensde qu'on
l’éppélle ou non occidentale, {j'ai horreur de ces foutaises 1)Ctest celle d'un
espace métrique & trois dimensions homogines et au départ ce que cecl implique
cfest la sphére sans limite, "sans doute, mais constitude quand mfme comms uné sphdre.

Je vais tout & 1'heure préciser, ce que Je veux dire.

Cétte appréhension correcte d'un espace & trois dimensions homozenes,

%

comment elle s'identifie & la sphire toujours limite méme si elle peut toujours

sétendre. Clest auiour de cette apprénension de 1l'étendue que la pensée
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du réel , celle da W1t&tant™ s'est organisde , comme dit -Heidegger, cette sphire
est le dernier étant, le moteur immobile. B

Rien n'est changé avec l'espace cartésien, cette éten&ue est simplement

1

poussée par lui, a ses derniéres conséquences, A savoir que lui appartient de

dr01v tout ce qui est corps, la connaissance du corps, et clest pourquoi la phy51que

.des passions de 1'4me est manguée chez Depcartes, parce que nulle passion ne peut
&tre quiun affect de 1'étendue, sans doute y a t-il 14 quelque chose de trés séduisant
depuis toujours, nous allons voir la structure de cet espace sphérique, c'est la
1forigine de cetté fonction du miroir mise au principe de la relation de la connaissance,
¢elui quiest au centre de la sphére se voit rmonstrueusement reflété dans ses pareis,
microgosme répondant an macrocosme; cette adéquation de co point mystdrieux du sujet,
cette périphérie de 1l'objet est une immense tromperic. Descartes ne s'est pas assez
méfié du diew malin, il pense l'avoir apprivoisé au niveau du "Jje pense" et cfest
a1 niveau de 1fétendue qu'il y succombe. .

Mais aussi bien, cette tromperie n'est-élle pas forcément une tromperle,

ctest zussi bien une limite, une limite imposée par Dieu, préciséement, en tous cas

dans la gendse &4 peu prés vers le Séme_versef du Berechit Bara eloim il y & un

terme éclatant depuis le fond des &ges qui n'a pas échappé bien slr aux commentaires
rabbiniques, celui que St Jérome a réduit par firmamen?um : led firmamentd du monde,
celui au~deld de quoi Dieuw a dit } "tu ne passeras pas". Nfoubliez pas que jusqu'a
we époque récente la vofite céleste c'était ce qu'il y avait de plus fexme, ¢a n'a
pas changé, ce n'est pas parce qu'on congoit qu'on peut vwoquer plus loin, qu'elle
est moins ferme.. Tl s'agit d'une pensée autre dans 1'idée de celui qui afticule cela
dans les itermpes hébraiques : Y"Rakia". - Qui sépére les eauX_inférieures des eaux
supéricures . I1 était entendu pour les éaux supérieures que l'accés était interdif.
Ce n*est pas que nous nous balladions dans 1'espacé avec un point gue , incidemment
-1tapprécie avec des formes charmantes, des satellites, ce gui est important cfest
quta 1'aide de ce quelque chose qui est le signifiant et sa combinatoire, nous
soyiors en posadssion des possibilitéds qui sont celles qui vont au deld de cet espace
métrigue. Clest du jour oll nous sommes capables de concevoir comme possible, Jje

ra &is pas comme réels, des mondes & 6 - 7 - 8 dimensions,que nous aveons crevé
VRaknJg le firmament,ngoun cnoyei pas gue ce éoﬁt des choses dans lesquelles on peut

feire ce qulon veut sous le prétexte qué cfest le réel.
- On a étudid la sphdre 4 4 - 5 dimensions, on pense que la complexité
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va aller sfajouter & elle-méme et qu'on peut traiter g¢a comme une séris. Pas du tout.
Arivivés aux 7 dimensions : i1l y en a une autre.

Ia sphére & 'f dimensions fait des gifficultés 1ncroyanles. Ce ne SOnt pas

des choses auxquelles nous aurons l'espace de nous arréter. C'est pour vous sigmaler

en retour, le sens de ce que je dis, quand je dis le réel clest 1'impossible,

¢a veut précisément dire : ce qui reste affirmé dans le firmamentum, qui fait que

1a fagon la plus valable, la plus réelle, la sphére i 77 dimensions, elle vous résste .
De mdme que Pythagore a fait difficulté & faire la chose minimale, & sfen servir
pour faire un carré, tout de suite le nombre surgit dans son effet irrationnel,

en quoi efest cola qui démontre qu'il est réel : c'est 1'impos3ible on u'en faitl

pas ce qu'on veut.

Vous pouvez tirver autant dfenseignement de cela que de la sphere S
{ dimensions qul n'est pas une planete. La question eat de savoir comment nous
pouvons rerdre comple de ceci qui est &epuis toujours & la portée de la main,
de guelque chose qui est tout de méme dans le réel, mais qul n'est pas du tout
comme 1o dépeint la theorle do la conmaissance & savoir ce point central, ce point
de convergencﬂde"~ reurlﬂn, de fusion, @'harmonie ol on se demanderaitnp pourquoi
tant de péripéties, d'avatars, de vicissitudes depuis le temps qu'til serait 13 &

recuellllr le macrocosme, son suaet dont la premiére chose gue nous voyons et

“on & pas pour cela attendu Freud, ou qu'il aille, qu'il fasse acte de sujet de lui

mime divisé comme ¢a peut sfinscrire dans un morde a topologie spherlqua.
Notre seule fateur clest d'&tre au moment ol yeut-8tre &é voir
crevér rakia - flrmamentum, Avant tout, dans les spéculations des mn mathématiciens,
nous pouvons donner & 1'espace, 4 1'étendue du réel, une aulre structure que
eelle de la sphére 2 trois dimensions homogenes. Bien sfir , il £t wn temps cu
je vous fis falre le premier pas qui consiste & bien marquer la différence de

cs moi qui se croise , mol 1orsqu‘11 est fascind par ce po¢nt gecret dtévanouis- .

©  sement qui est le vral point de la perspectlve au-deld de 1'image spéeulaire qui

fascine celui qui se reconnait et se regarde, la différence enirc ga et le
je de la parole du discours, parcle pleine qui s'engage dans ce Voou quion ose
a peine repeter sans rire : je suis ta femme, ton homme, ton éleve , pour moi,

je nlal ”amals fait allusion & cette dimension que sous la forme du tu, cette

forme de mémgaﬁe.qp‘on regoit de llautre ek'saﬁﬁ uns forme 1nversoas O*GSt
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1% que j'ai insisté au niveau du Président Schroeber : la perforation. B
Itergagement balance autour de : tu es celui qui me suivras (as oua ? on peugtle
dive). '
_ Quand celui qui @it : Je suis celui qui te suivras , preuve imbécile,
Jusqutoll tu me suivras 7 Ou tu perdras ma trace.
Ia lézdreté de cette parole fordatrice de celle dont les humains font
.usage pour tenter d'exister, cfest qudlque chose dont nous ns pouvons commencer &
rparler avec quelque sérieux parce que nous sgavons que ce je énongant , ctest celud
qui est divisé, le je qui annonce, qui parle, va au delk de ce qui est dit, que
la parole dife pleiné?Premier élément de mon initiation n'estn ici gue figure
dérisoire de ceci i clest qu'au deld de tout ce qui sfarticuls, quelque chose parle quse
nous avons restauré dans ses droits de vérité., Moi, la vérité, je parle dans votre |
discours trébuckhnt, dans vos engagements titubants qui , ne va pas plus loin
que Ze bout de votre nez, le sujet, le je, celui 12 qui né sait pas du tout qui
i1 est, le sujet de je parle, parle quelque part, que j'ai appeld ls lieu de 1'Autre.
Estece 1h co qui nous oblige & rerdre compie é'une figure, wme structure qui soil
autre que punctiforme et qui organise pour nous l'articulation du sujet ? Ctest cela -
qai nous améne A considérér dfaussi prés que possidle ce qui doit Sire remris de
catte trace de cetie coupure, ce quelque chose qus nolre présencs dans le monde intro-
duit comme un sillon, graphisme, une édcriture au sens ol elle est plus originelle que ce
qul va en sortir au sens ol elle sert ;omme‘écriture , c’est 1a que pour prendre
notxe saut, nous reculons d'un pas, nous n'essaierons pas de crever rakia dans les
trois dimensions, peut-€étre & nous contenter de deux, ces deux qui nous servent
deﬁuis toujours depuis ie temps que nous nous battons avec ce probléme, qu'est-ce
que"@éjveut dire qu'il y ait au monde, des gens qui se croient pensantg:eggr
du papyrus, du papier A csbinet que nous 1'éerivons, alors que nous allons prendre
une fonction déja illustrde par un titre dorné & Ll*un de ces reculs par un des esprits
curieux de ce temps : R. Queneau qui a appeié un de ses volumes "bord", puiéqu*il
afagit de frontibre, de limite, il ne s'agit de rien dlautre. le sillon , saisir
lz frontidre comme ce qui est vraiment 1'essence de.notre affaire., Au niveau des
deux dimensions d'une feuille de papief (i:j) voild la forme la plus
simple du bord, c'est celle dont on se sert depuis toujours mais ony & Jamais

Tait vériteblement attention depuis un certain Poincaré et un certain Paulius.

~- eshace que c'est un bord 7 ¢a ne veut pas dire qu'il n'y ait pes
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de bord, ciu'elle est un bord. Puisque nous nous sommes limités gux dewx dimensions,
nous allons 1'appeler wn trou . Dans quoi ? Dans la surface i deux dimensions,
Nous allons voir ce qu'il advient d'une surface A deux dimensions , nous allons
partir de ce qui est 1k depuis toujours et qui est une sphere (je n'ai pas dit un
globe), ce qui résulte de la surface de l'instauration de ce trou, pour le ';roir'
ce trou &tant rzlui posé, il est le départ de l'expérience. Faisans en d'autres ,
il est facile de s'apercevoir que clest au trou sur lequel nous nous donnons la liber—
té .de movwement d'expérimenter, on ferra ce qu'il résultera, Tous les auires trous
‘peuvent se réduire & &tre ce point, sujet dont je parlais tout & 1theure.

Ce trou peut se ré&duire & &tre le simple point.
Ceci veut dire gue poux: une surface déterminde par ce bord O .
que nous appellerons le bord d'un disque, si cetie surface -
est wne sphére, en réalité tous ces trous que nous pourrrons pratiquer weront
réductibles & un point , mais sfils sont concentriques de méme que celul que je
fais en Gchors de la premibre coupure en apparence, il peut par translation régulidtre
&tre amend i la position de ce Tui-ci. . oe‘qus j'ai appelé le pSle opposé de la
~ sphere. - |

Pourtant, quelqué chose est changé depuis qus nous avons féit doux trous,'
clest qu'a partir de mairlztenant s5i nous continuons & faire des trous, Tn trou
Créductible & un point , mais si noﬁs en faisons un concentrique au presier trou. et
au second, 1k ce trou n'a aucune chance d'évasion qui 1lui permette de se réduire a
un point il est irréductible, yu'on le rétréeisse ou qu'on 1'élargisse, il le
rencoutrers a iimite constituée par deux trous. .

o ne surface est dessinds qutil vous est facile

de reconraltre, &uivalents i ce qu'on appelle un cylindre,

avec le cylindre mous entrons dans.une gutre espé_ce '
suffaciare. ) o ' -

_ Je -vous présente ma sphire & deux frous, il
suffit que j'en abouche un autre & deux trous asux deux irous o
précédents, il suffit que je les couse pour faire sortir la figure gufon appelle
chez les dcmoiselles un anreau. ' ) L

Depuls longtemps je me suis servi de ce tors pour articuler 'blen des

choses, ce fore & lui tout seul, je dirai presque intuitivement introquit quelque

]
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chose dlessentiel & nous permettre de sortir de 1l'image sphérique de llespsce
ot de 1‘étenc1ue‘-h[e nous imaginons pas que nous ayions dessidé 13 le vrai tore &
trois dimensions, ce tore & deux dimensions lui assurément a un bord & savoir
que dans Ia mesure ou nous avons supprimé les bords du cylindre c'est un sans bord
corme surface il dévient bord, figure simple qui doif donner 1'idée commé anelogie
| de ce gul peut le définir dans 1'espace spnérique, si nous le supposons dans son
amplear qulil soit sur lui-méme tordu d'une Tagon torique. Quoiqu'il en soif & le’
prendre ce qui nous suffit comme modele au niveau des deux dimensions, nous apercevons
ici, quiil y a concernant ce que nous pouvons dessiner, des bords i une diuension
des coupures, une différence d'espece de la nature la plus claire entre les cercles,
qui pouvent se réduire & n'Stre quiun point, ot ceux qui vont se trouver bouelés,

entravés, ou de la bouclerdans son dpaisseur d'anneau, coux~ld sont irréductibdles.

Je reprendrai ceci gue j'ai articuld dans le séminaire sur 1*!identification 2
'q.le le tore donne un moddle particuli‘eren;ent exemplaire a figurer le moeud, le lien
qui existe de la demande eu désir, il suffit pour cela de déclarer { convention
sans doube, nsis convertion dont vous verrez la signification) la demande doit

"% la fois boucler sa boucle autour de l'intérieur, de lfintérieur d'ammeau, de cet

ammean qufest le tore et finit par se reboucler sur elle-méme sans BEire croisde.

o~

Vous pouvez consiater qu'i dessiner une telle boucle, vous dies dans
fo'bligatic}n de faire au moins dewx boucles sur le wide intérieur de lYannsau et pour
que ces boucles se rejoigment, il faut faire wn vide cu wn p/D. Ua déésir
suppoaé: toujours au moins deux demsndes, et ume demsnde suppose au moins toujours
doux ddsirs. Ce que j'ai articulé il y a un temps et que je rappelais pour pointer
1t &1ément sur Jequel nous aurons i revenir et qui 8fe & cetie figue son opaci té,
Vous montrer ce qui constitue la ‘_iécouverte de cette t0pologie qui est absolument
essentielle pouxr nous permettre de concevoir le lien qui existe entre cetlis division
du sujet et tout ce que nous pouvons y accrocher d'opératolire ot normément le
mirage que constitue ceci qui est xesté au culot de la théorie de la psychanalyse
comme un reste fle la vieille théorie de la connaislsa.noe. I'idée de la fusion
m‘co—ééatic;éa, de la primordiale mﬁté,éuﬁi)ogée de 1'&tre pensent puisque de

penser il sfagit deng 17inconscient avec calie qui le porte , comme 2%il n'était
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pa & suffisant que l'embryologie nous montre que c'est de 1'oeuf lui~m8me que-
surgit ses enveloppes qui ne foﬁt qu'un contenu avec les tissus de 1'embryon ,
fait do la mbéue matidre originelle, comme si depuis le premier tracé de Freudy
celui~1h méme dont il semble que nous n'ayons'jamais pu le dépasserp, il n
. L'homme aux loups qui était né coiffé, est-ce que ceci n'a pas une importance

capitale dans la structure de ce sujet ? Que ce fait qu'il traine et jusqu'aprés

les pas franchis, les derniers pas de l'analyse de Ireud, cette sorte de débris

figuré de l*enyeloppe, cette obnubilation, ce voile, ce quelque chose dont il
sa sent comme séparé de la réalité, est-ce que tout ne porte pas la irace que
dans la situation primitive de i'étre, ce dont il s'agit c'est bhien de son
enfermement, de sa fermeturs & 1'intérieur de lui-méme, méme s'ilse trouve par rapport
% un awbre orgsnisme, dans une position qui n'estn pas de symbiose, mais de paraéié
tisme et que ce dont il s'agit dans la prétendus fusion primitive o'est quelque chose
qui est pour le sujet un idéal toujouré cherché de la récupération de ce qui
constituait la fenmeturé et non pas son ouverture primitive,

| C'est une premidre étape de la confusion, mais ce ntest pas dire que
nous devions nous en arréter 1%, ‘et croire come Leibniz % la monade, Si le complé=
ment demeure toujours & chercher comme une réparation toujours attéinte, il ‘
reste ndanmoins que le sujet est ouvert et que ce qu'il s'agit de trouver c'est

we limite, un bord. Un bord tel quiil n'en soit pas wm, un bord qui nous permette

sur sa surface de tracer quelque chose qui soit cons titué en boxd, mais qui soid

méme » 12 soit pas wn bord, qui nous permetfe sur sa surcace de tracer quelque
chose qui soit- constitué en tord, mais qui soit mfme mhen moit pas wn; Yous pouvesz
lewem vous 1lavez vu 4é€jh se reiracer la figure en 8 inversé sur le toree Elle

la coupe, l'ouvre mais d'une fagon tordue qui la laisse en un seul morceau, Ce
tore reconstitué est un bord, il y a un intérieur et un extérienr, Nous pouvons
done tirer moddle et enseignementd 'une certaine fonction de bord gui s'inscrive
sur quelgue chose qui est un bord. Nous agvons besoin d'une -fonction de boxd
déterminant des effets analoguesn & ceus que j'ai décriis d‘uﬁa différenciation,
nous avons besoin de ¢a sur quelgque chose qui ne soit pas un bord & savoir qui

ne détermine‘hi intérieur, ni extérieur, c'est précisément ce que nous domne

1a figure que jJe définis comre le bonnet croisé ou le cross—-cap. Cetlte figure est
trop en avant par rapport & ce que nous avons & dire, Je veux souligner aujourd'hui

~
~
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"g'est qu'une des deux. surfaces qui se produisent, quand sur otte

faussenment farmée, faussement ouverte, nous aurons le méme bord en 8 inverséd ,

" nous obtenons deux surfaces mais deux ssurfaces qui sont distinctes 1%une de

1fautre, & savoir l'une est un disque, 1l'autre une bande de MSbius,

_ Ce que Ceci.va nous permettre d'obtenir, clest ensuite des boxds
dtune structure différente, tout bord qui sera ftracé sur la bande de Mihius

aura des qualités absolument distinctes de ceux qui seront tracés sur le 6.‘13que et
par ce disgue se trouve le cogrélatif irréductible , dés lors que noud avons &
faire au monde du réel & trois dimensions du monde marqué de ce signe de l‘imposition
au rogard de nos structures topologiques, ce disque cocupe une fonction déterminante
& 1%endroit de la bande de Mbius. | ‘
u'estwce qu'elle représente dans cette figuratién, X ORI OO
elle est pure et simple coupure, support nécessaire & ce que nous ayions une
structuration exacte de la fonction du sujet en tant que cette présence oscuitrice,
cette prise du signifiant sur lui-méme qui fait le sujet nécessairement divisé et
qui néeessite gue tout récoupem?nt 4 1'intérieur do lui-mfme ne vwab rien d'sutre,
mne poussé & son plus extrém-e, que reproduire de plus en plus cachée sa propre
strocture, mais 1'existence de ce disque est déterminée par sa foncltiop dans la
iroisitme dimension ou plus exactement dans le réel, ou eile existe, oo disque 8s
trouve en position de traverser lui comme réel cette figure qui est celle de la
banrde ae Mobius en tant qu'elle en rend -possible le sujet; cetle traversée de la
bande sans endroit ni envers nous permet de donner une figuration suffisaate du
‘snjet comme divisé, cetfe traverséde, c'est précisément la division du mujet
lui-méme au centre, au coeur du sujet, il y & ce point qui n'est pas wa point
qui nfest pas sans laisser un objet central, souligne ce pas sans laisser un

objet central, cet , sa formation par rapport au monde des objets elle l'appelle i

Rien dans le monde des objets ne pourrait Stre ftetenu comme valeur s*il
nfy avait pas ce quelque chose de plus originel qui eat un certain objet qui

alappelle "a" dont la valeur e un nom : valewr de vérité.
: N ‘ .
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Je veux galuer la Parul:lon des th:aers pour l'analySe; a U'intentlon de .
wes auditeurs de 1'INS, je ne puis dire ici assez, ccmbien je les vemercie
de¢ cette collizboration, de cette présence qui est pour moi du plus grand Soutien.

Cortwairerment & ce que j'ai pu entendre, fusse & 1'état d'éche pour avoir

1éué émis trés proche de moi, je veux dire parmi ceux qui sont mes dléeves, la thdorie

telle que je la construis ici, la théorie re saurait sucunement &tre miSe auw rang
& mythe. '
1z théorie pour autant quielle est.th_éorie sclentifique, se présente et
ge prouve nféire pas un mythe, Flle se présente dans la bouche de celul qui parle
et cul 1l'éotwroe se lon lo registre guton ne saurait que réintégrer dans teute théorie
de la parele, de la dimension au—delz de 1'énoncé, de l'énoncistion, c'est pourguel
a l'origine de la théorie il n'est pas vein de savoir eu nom. de qui on parle,
it nfest pas accident. Je parle au nonm de 1*r sud, d‘autres ont 4 parler au npmde celul

qul porte mon nom. .

""""." -.;1-, A - K]
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Quard Je deveonce comme non verlte, au nom d une cex;talne phenomeno&agle.
gutil n'y a pas dfautre vér_-lte ée la souf france que la souffrance elle-m@me, je
disque ceci est une noa-vérité , tant qu*oﬁ n'a pas dit ‘que' la vérité de la souffrance
nta was d%autre vérité que la souifrantz elle-méme est controuvie.

Ceci dit, la naissance de la sclence, ne reste' pas dternslicrent susSpendue ou
nomde celui quil’institue parce gu'elle ne se présente pas seulement ntétre pas

de ia Q.j:ructu‘rg dy nythe, elle Se prouven ne 1f8tre pas, elie s¢ prouve en cecs

qufelle se démonkre étré' B.'une steucture autre et c'est ce que signifie Elinvesti~

gation tfopologique que Je pOU.I'Su. icl, et que je reprends aujourd i,

La derniere f01s, jtal zurété sur ia ptruc‘cure du {ere en tant que construit
sur 1a jonchion de deux trous. Je pense que vous ne confondez pas la sphire avec la
baudruche. des emfants, encore qu'elle ait guelque rappert en tant gufelle est gonflée.
teme dans volce peche & 1'état de - “ouchoir elle est sphére.

J'ai fecming avec quelqlie ©w5td sans doute limité par la ceupure du temps qui
gewerne Comne péur tous les sujets, nos rapports. Jlen suis resté 2 la C?\J'FU e
sur 1la surface du tore, d'un bord fermé, celui: qui y entoure la répétition minimale

wn tour ne suffit pas 2 nous livrer 1'essence de la structure du tere, wn four (’ofii'
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réapparaitre la béance des deux trous sur leaguels il est construit, restitue

avec ces dewx trous 1touverture de ce que nous avons défini comme la bende csylindriqus,

3 eavoir i que deux itrous, quéls qu'ils soient sur la sphere sont toujours concentris.

1
-

gubs méme s'ils apparaissent & une premitre vue 8tre ce qu'on appelle : extdrieurs.
Tis sont concentrigues et créent ce que nious appellerons par corventicn 3
la bande syllndrlque topologigquerent que ce soit un Jjade plat et peffore {figure

soUs laqublle cette bande peut apparaltre dans 1° art).

©

forme plate perforée au.centre, ou un q}lindre un tour sur le tore, la coupure
ainsi faite a simplement pour effet de la renvoyer 3 la structure de la bande
oylindrigue st hous révele nulement la propriété, il en faut dew. Biea commonds
pour “supporter pour nous la nécessité de la répélition pour ¢s gus va renrénenter
le tore, mais alors gour que cetie coupure se ferme il faut que s'y ajoute &

“our Fuait autour du second trou.

n

Profitons de ce support de 1'intuition qui répond an fondement de la structure
pour que la coupure se ferme en ayant fait deux tours autour du trou que nous
appellerons circulaires, il est nécessaire qutelle fasse un tour antour du trou
central.

Conventionnellement nous allons représenter (au sens du terme Repn sentant)(sl
présennmnu mérite d*8&tre appelé représentation, nous le verrons apres), i
representanu s l'avantage de dire ici, tenant lieu, ce qui veut dire gue vien
a'est tranché sur le sujet de la forction de-représentation et que ce qui ze Jessine
s¥affirme ici comme coupure peut bien &tre, Jusquii noﬁvel ordre pris & la lettre,
a'8tre réellement ce dont il s'agit, cfest pourquoi le terme de représentant
pour 1lfinstant nous suffit.

Voilk ce qui va se produire : chaque fois que lanrépétition de oz tour que
nous allons assimilér autour de la demande ne saurait asller sans que, VUl Gue la
courbe soii fermde, que le tour soit fait autour dw trou central - 2 D+d
_impliqpant 2 tours gutour du trou central , ce gue nous appellerons ljéqutv;LEHf de_

deux desxrs. : . .
demande et le désir, c'est ce qu'au cours de notre construction d&as

(4
L



C@vintuitionner cette divergence; ce moduit de 1l'énoncé de la demsnde & la

gy

. 3.

longtemps préparé et quand nous avons 1ntrodu1t au plus prés de l'experlence
analyuiqué les fermes : fonctlon et champ de la parole et du langage, ce & “quoi
nous avons donné la base qui est 1‘essent161 de l'expérience aralylbigus non pas
soulenent son %ruchenment, son instrument, son moyen, tais assurdment, il faut

tenir compte qu'il n'y a pas au dernier terme d*autre support de cette expdérience

analytiqus que la parole et le langage, si éa substance est parcle et langage,

tgst 12 la donnée sur laquelle nous avons &difié cette premidre restaurantion
du sens de Freud, bien sir ceci n' ést ras 1l& pour nous tout dire, ce gue ;¢nalement
la topologie du tore vient a suppdrter‘c’est en nous imageant, en nous percettant

-
structure qui le désigne et qui stappelle le désir, fagon pour nous de supporter
ce qﬁe nous donne une expérience dont les présupposés subjectifs sont & zpprofondir.
L'exp.rience psychanalytique 4 cette étape de structure que nous falsons

ici supporter par le tore et qui est , disais-je, le premier teups que 3'ai conné &
me ndconstruction de 1l'expérience freudienne en un sens fonction et cﬁamp denla
perole et du langage c'est 1'esgsentiel de l'expérience analytique, l'assurer

sur le fondement du puf symbolique, et si le tore ne ous siffit pas pour rendre

compte de la dialectique de la psychanalyse elle-méme, si apres tout sur le tore

nous pouvons nous croire obligds & tourner éternellement dans ce cycle des

deux termes, l'un dédoublé, l'autre masqué de la demande et du désir, s'il faut que

nous en fassions quelque chose de cette coupure, et s'il faut que nous voyions ol

elle nous wéne, h savoir : comment de ce bord qui selon la formule propre a tout

‘-:bord est un sahs bord clesi-h-dire tournera toujours sur lul—muue.

Qu test-ce qu'on peut réconstruire avec la coupure, liutilisation de ce bord,
arcétons-nous donc, avant de nous quitter avec ces structures, elle ©o w=tnche
comme une forme au moment olu elle tombe , envisegeons comment il e dté ... sle
que nous retlenne nécessairenent,’ car-ne n'est pas vain détour, mals passc:

obligé daens notre construction de la theorle si nous avons dft partiz =g onciions.
du champ de la paro le et du langage, E ! pur symobllque, s'inscrirc . ..c les - |
corditions qui font que c'est le névrosé, Jje dirai le névrosé moderns, wodn de
manifestation du sujet, non pas mythiquement mais hlstorlcuement daté, entré

dans la Téalité de lthistoire sfrement 2 une certaine date, mais si elle n est

Pas da»able, nous n'allong pas nous égarer sur ce qu'étaient les obsessionnels
au temps des stoic1en5, faute de documenus, T1 seral%mprudent dten faire éventuelle-
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pent quelque reconstruction strucituralement modifiée. C& n'est pas ¢a qui rious
izorte, car ce névrosé moderne, nous croyons, n'est pas sans corrélation avec
1t émergence de quelque chose dun -déplacement du mede de la raison dans 1fappréhension
de la certitude qui est ce que nous avons cherché & cerndrautour du moment historique
du cogito cartésien, ce moment est inséprable aussi, de cettd auire émergonce qui
stavpelle la fondation de la science et du wéme coup 1'indrusion de la science dans
ce domzine gu'elle bouleverse et qufelle force qui est un domaine gui a un nom
parfaitement articulable qui s'appelle celui du rapport & la vérité. .

Ies limites, les liens aux antournures si je puis dire, de la fonciion du
sujet en fant qufelle est ainsi introduite dans ce rapport & la vérité ont un statut
que jal essayé d'esquisser pour vous,sans lui il est impossible de concevoir
ni lloxistence comme telle et comme structure du névrosé modorns gui, méme outil ne
le sache pas; est co-extensif de cette présence du sujet de la science , outre gque
pour autaﬁt que son statut clinigue et thérapeutique lui est donné par la‘psychanalyse

si pavadoxal que ¢a vous paraisse, j'affirme qu'il n'existe que complété , gcue de liinstarn

~ ce d¢ la clinique et deKIalthérapeutique psychanalytique & quoi vous allez lézitime—

'ﬁf_menﬁ comme jé le dis dompléter yRéduireque la prax1s psycnanalythue est 1itt erale—

rert le complément du symptdme, et pourguol pas ? puisqu'aussi bien cest de la

tengion d'une certaine perspective, d'une certaine fagon d'interroger la souffrancs

né%“otiQue guleffectivement se compléte et dans la symptomatologie, Freud le souligne
i juste titre, le fait qu'elle puisse se compléter ailleurs, & savoir qu'avant que
treud ait complete son expérience, qu'il y avait une certaine manlere poursle
névrozé de compléter ges symptdmes avec M, Janet, ne va pas contra puisqutil s aglt
de -xetenir la structure Janetienne pour la constitution du néwrosé.

Mais apres tout ne vacillez pas pour autant, cet aspect de relativisze du ma=- .

- lade & son médecin, vous voudrez bien ne pas vous y précipiter car ce ntest pes cela

gue j¥a2i dit. Bien que ce soit cela qui ait été entendu parce que, un peu prématurés

ment, j'al introduit un peu cette notion dans une réunion de mon école o j'e. -niendu

- recusillir cette compléméntation du névrosé par le clinicien & la vérité, j'attendais

mieux de ceux qui m'entendent, c¢'était peut-Etre pour poi excessif d%en attendre autant,
puisque jYal &€té obligé de passer par ce terme alors que j'aurais pu passer par une
sutre siructure, complémentation mais pes &'ordre homogéne, c'est ce que va nous

-
i

livrer 1z siructure suivante, cfest 1a que je vais relntrodulre la bende &r i
marquons bien déja ce qui est sensible, inscrit vivant, qui a falt l‘&mmenac rétentis—

5
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oemen{ de 1a‘psychanalyse, méme sous les formes imbéciles dn elle stest @*abord -
présentés quand je dis que 1tentrée du mode du sujet qu'instaure la scionce, bouleverse
les forces éu domaine du rapport & la verlte, cbservez que dans la parole donnée dans la
pévdhanalyse au névrosé, comme iel, ce qu'il représenté pour employer mon terme de
tout A 1theure, sans doute quelque chose qui appelle, qui se manifeste au premier
plen comme demande de savoir et en tant que cette demande est adrassée & . 1la science ,
rais ee qui siintroduit avec la psychanalyse du c8té de celui qui se supporte dtétre

sujet de la science, qu'il sache ou non & quoi pour autant il s'engage comme responsabi-
1ité, i1 faut bien le dire, il n'a pas l'air de toujours le savoir,

Mais ce qui est original, c'est que la parole est donnée & celui que j'al

appelé le névrosé come représentant de la vérité, le névrosé pour que la psgychanalyse

sinstaure, edt un sens, ce n'est rien dtautre que la vérité qui parle.

Ce que j'al appelé la vérité, quand Jje 1'ai dit, parlant en son nom,

Pmoi la vérité je parle" c'est 1a ol il nous est demand é de n0hs arréter ¢t au plus

,(
rés, car celui que nous écoutons, la reyprésente.

fglle est la dimension nouvelle dont 1'orlgln311te tlent dans cetfe dlqparl

qpﬁ ce crédit absolument insensé qui est fait & une manlfestatlon de parole et de

langage, se fait dans la science en tant prec¢sement que la science dans ce déplacenent

lh fonaam&ntal qui 1'1nstaure Eomme tel 1texclut pour le »uget de ls science, 11 ne

°'gg1t que de suturer les beances, les ouvertures, les trous par oll comme zel va-

entrer en Jeu ce doma ine ambigu, insaisissable, bien repdré depuis toujours gul

pourreit &tre le domalne de la tromperie qui est celul ol comne telle lz wéricl parie.

Clest & cette jcncticn, % cet abouchement etrangb qu'il s' agit de donner son
statut; Je répbte,sans deute ai-Je eu trop 1'occasion de m'apercevoir combien il
est ndcessaire pour se féire enténdre, d'inéister. La vérité comue telle est imcitée,
conv0quee non plus & étre prise comme dans 1t'émergence du statufrde la science comue
problématique & venir plaider sa cause elle-uéme, % la varre; elle-néme a posé
le probléme de son énigme dans le domaine de la science, ce rapport 2 la vérité ne
szurait Btre éludé, ce n'est pas pour rien que nous avons une lozique quton aprelle
moderne, logique dite propositionnzlle, dbauchée, on peut Béme dire et croire qutil
faut ausol y faire crédit (loglque ébauchée par les stoicxens) elle repose ceite
logique dont vous auriez tort de négliger les manifestations, car réme dens les construc-—

tions tardives de la science elle a occupé cette place_extraordlnalre, elle ne fait
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o8 moins que révéler une prodblématique résolue dans les premiers temps de la
seienee en marche, ne nous rejoint pas par hasard au rendez-vous ch nous la trouvons
raintenant, sans pouvoir méme en dire guoi que ce soit qui mappelle & ceuxnqui savent,
le complexité, les déchirements, les sntinomyes qu'elle instaure, je reppellerai
simplement comme point de référence ce & quoi si Je puis dire, elle ré&duit la
fonction @ la vérité. ' '

Cette Aletefa, cette figure ambigue cui ne sawrait révéler , sans ccculter
cette Aletefa dont Heidegger dans une pensée comme la ndtre nous rahpelle la fonction
ingugurale, et & y retourner, je dois dire non sans une éirange maladresse de rhniloso-

phe, car au point oh nous en scmmes j'ose dire que nous psychanalystes nous avons

- plus & drie que Heidegger du &ecin inbaum dans son rapport au Wesein, -

Disons qu'a L'Aletels, depuis les stolciens, s'oppose 1'Aletes, le vrzi, au
neutre, gue peut vouloir dire 1'Aletds détaché de 1AleteIa ? Naturellement ce
nfes: vas moi qui introduit pour la premiére fols cette questicn, disons que toute la

logicue moderne, propositionnelle, que vous pouvesz voir dans n'importe quel menuel

de logique symboigue oll: vous verrez se constituer le jeu des opératiors logiques,

conjorction, implication , implieation réciproque, exclusion, nulle part vous sty
tyouverez la fonction logique gue pourtant j'ai introduit l'anmnée derniere sous
le pom de l'aliénation. J'y reviendrai. o

Ces opérations se fondent , se définissent d%une fagon qu'on appeile
? 3 LR 2

- purement et formellement d'Aletes, en dfautresniermes de lul donmex une velsur

de vérité. la logique la plus commune qui.dure depuis toujours est wme logique
bivalente, un énoncé est ou vrai, ou faux, S '

I1 y-a de fortes raisons de présumer que cette fagon de prendre les
choses est tout & fait insuffisante, les logiclens modernes & failleurs, sfen sont
apergus dans leurs tentatives d'édifier <des logiques multivalentes. Clest pas commode.
Je dirai que provisocirement ¢a ne nous intéresse pas. O qui est intéressant clest
de savoir simplement qu'on construit une logiéue sur le fondement bivaleni de
1taTetes vrai ou pas et qu'on psut construire quelque chose qui ne se linite
pés du tout & la tmutologie de vrai-vrai, faux~faux, qui peut s'éiendre sur des
pages , qul ne construit ﬁas moins quelque chose ol on gagne du <errain. FMéme

problome que pour la méthématique tautologique, ¢ 'un certain point de wue du lorician,

ctfest quamd mére un édifice fécond dont les développements sont tout & fail subsisztiels

o - .
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existant au regard des prémnices, on a effectivement construit quelque chose ,

on a gagné un saveir. ; .
Le rapport & la vérité est en dfautres temmes, ici suturé par la pure et
simpls wéférence & la valeur sans qu'on en demande plus, sans qu'on demande ce
gue clest @'8fre vrai, bien slir la pemsée dite positiviste ou néo-positiviste
* gura 12 recours & la référence, mals cd recours & la référence en tant que ¢a
‘serait 1lexpérience ol quol que ce soit de l'ordre d'une objecitalité expdriencielle
sera toujours insuffisant. On ne saurait avec ceite seule référence, expliguer
ni le ressort, ni les parties, ni le développement, ni les crises de toule la
construction scientifique.
I1 nous faut nous rappelef pour évoir seulement une saire logigue, nous ne
pouvons compliiement &liminer le simple rapport & 1'Etre au sens aristotélicien qui
dit que le vrai , qu'il est , qu'il n'est pas, ou qu'il n’est pas qutil est...

12 4

Jiappelle cette référence & 1'8tre 1'issue Russellienre, celle & 1tévénenent,

qutil est tout autre chose gue l'objet. La gageure est tenue par Russell, la \
seule référence évenementielle, le recoupenment spatio-tempérel est une rencontre.
Des 1ors:on?&éfinira:1e:vrai:comme la probabilité d'un évenement certain, le faux
gorme probabilité d'un évenement impossible.

I1 n'y a qu'une faiblesse 3 cette théoris, & ce registire : clest qu'il

¥y as et cfest ici que nous entrons en jeu, une sorte de renconitre qui est c=lle

v o

dont je parlais la premitre annde aprés la répétition, c'est précisémcat la renconire

'-avec la vérité. Impossible donc d'éliminer cetfe dimension .que je déeris,
celle u lieu de 1'Autre oh tout ce qui s'articule comme parole se pose comme vral
mfme ¥y compris le ménsonge, la dimension du mensonge contrairement h.celle de la
feinfé, est.d’avoir le pouvoir de é'éffixmer comme vérité, 7

Dans la dizension de_lé %érité; c'estéﬂdire de la totalité de ce gui entre

dans notre champ comme fait du symbolique, la véri#é,afant d'étre vraie ou fausse,

selon des critires qui, je vous 1'ai indiqué, ne sont pas simples & définir puisque -

toujours ils font entrer d'un cdté la question de 1'Etre et de 1'sutre celui de
la renconmtire, justement avec ce qui est en question,avec la vérité.

La vérité entre em jeu, s'instaure ct s'articule comms primitive fiction
autour de quoi va avoir & surgir un certain ordre de coordornndes dont il =%agit

de ne pas oublier la sitructure avant gue qui que ce soit puisse se powrsuivre

~

.

vaizblement de sa dialectique, clest ¢a qui est en question, c'est icl que devient
que, Ga g q!

.
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fescinant ce qui sSe poumuit;come ceuvre, comme étreinte, comme trame de ce
gomt dtabouchement de la vérité et du savoir.

Si ‘nous avons fait si grand état des théwmes de Frege cfest qutil tente
une solu‘clon, une parmi les autres, mais cslle~la spéclalement révélatrice pour
nous ¢ dfaller dans wun sens radical de ce qQu= nous avons vu ou éntrevu, grice &
certains de ceux qui veulent bien ici me répoﬁdre qu'au niveau de sa comeczption
du. concopt tout est tiré du cdté oh ce qui va avoir & prendre valeur ou non de vériteé
est marqué d'une certaine sollicitation, réduction, limitation, qui est proprement .
celle qul fait qu'il a pu en tirer la théorie du noubre qui est la sienze,

Si on y regarde de pres, le concept fregien est entidrement cendré sur
ce & quod peuy é€ire donné un nom propre en quoi pour nous {avec la critique que
jten aiifait 1'année dernidre) se révile le caractire-spicifiquement subjectifi au sens
de la structure cgie nous donnons au terme de sujet au sens de Frege, ce gul caractétise
comre tel le sujet de la science. o

Si question il peut y avoir ce ne pourras §tre posé qu'd mon séminaire fermé, |
j'cn ai indiqué assez pour rejoindre ce sur guoi j'el terminé la dernidre fois,

4 savoir : qu'il y a probléme autour de la 'th_éorie fregienne, de la Bedeitlmg wehr
- wahre est wahr que cette valeur de vérité s 1}. y a problérme , c'esi 1@ vaut-&tre

que vous verrez en fait que nous pouvons apporter quelque chose qui nous donne,

désigne Ature fagon rénovée: par notre expérience le véritable secret s 31 eat

‘de 1ltardre de 1l'objet "a™, C'est. gu niveagu de 1l'objet "a" en‘tant. quiobjet qui caoit

dans lfopération du savoir, que nous sommes, comme hormes de lg:«g;ééience,'rejoints

rar la question de la vérité. -

Ceci est caché parce que 1lfobjet "a" ne se voit fiéme pas dans Iz structure

structure du sujet tel qu'il est édifié par la logique mo&erne que ce que notre
expérience nous force d'y restaurer cfest la oiz. 1a théorie précisdment non seulement
p:éétend mals se brouve &8tre supdrieurs au mythe , c'est éue clest seulement & _
wmriir de 13 que peut &tre donné son statut, le statut du sujet dont cn rend compte
et qufon constete, le fait d'&tre divisé, il ne saurait échapper & cotiz ¢ivigion,
_ C'est ici gue s'introduit la structure du plan projectif pour antant que
la surface en est autrelet nous permet de répéndre autrement de ce gquii sy dcoups '
comme sujot et comme objet. e e Tl A e o

Cette bande de Mobius, je vous 1'ai déja montrées Au.'-cours cléﬂannées

passéos, Je vous ai donné les indicatioms qui vous mettent sur la woie de




_';Ieu“i:ilﬁsation pour sa structure. Cettd bande de #5bius une fois ooﬁs*‘cmi’ce devant
.vous, vous savesz comment ca se fait, elle n'a qutune surface, pas d@fendroit m‘j
&lenvers, | _ ' o
DEjx la premidre fols que je l'al intro&uite, j'al fait ailusion & ceci :
commen’ cette swrface peut-elle &tre "doublée" ?
.Observez ici quelque chose d'essentiei : la structure de la sphére, sur
laguelle vit toute la pensée, du moins celle qui est .énerge nte jusguii l¥entrde ex

. ) N .. ’ 3 3 3 - - o -
sw de 1a science , autremsnt dit : la pensée cosmologique giidien enterdu convimue

L)

[

e faize wr:alx‘lbii' ses droits mime dans 1§ science, aﬁpréé de ceux qui ne sevent pas
ce q_u*ilé disen‘c.- B |
11 ne suffit pas d'avoir en matidre sociale une prétention rérolutonna ive
“pour échapper i certaines impasses conoeman% précisément ce qui est pourtant
ia vacine de l'extrde en jou d'ume révolution quelgongue 3 savoir : le sujet.
Je nfévoquerai pas ici un dialogue que peut-8tre j'al déjz dvoqué avec
w confebre so¥idtique, j'al eu confirmation par la suite que 1'URSS est encoxe
Arigtotdlicienns, c¢'est-d-dire que la cosmologie n'en est pas différente, cue le
moxle oot wpe sphére, que 'la sphére peut se doﬁbler d*ure sutre sphéere. Tout
rapport éu sujet & 1tobjet est un rapport & une éphére qui 1l*entoure et la nécessité

est 1k comme rdéalité.

Quoigu'on en pense, quelque chose qui se peindre em conteau et qufon appelle

radicolement réaliste pour désigner ie mythe de la réalité : cfest bien d*uzne

réalité mythigue qu'il s'agit, mais réaliste c'est sbusif, Quant & savoir si

wreud tombait ou non dans le travers de prendre la réalité pouvr la derritre ou
Ltavant dernidre ¢'une &6 ces pelures, c'est avancer quelgque chose gtatuedif, s'il

en était ainsi, Freud n'aurait pas. opposé le principe de plaisir au pringipe de

réalité, - 2 w

4

-~ Clest un fait'que personne n'est arrivé & prendre consciencd de ses
conséguences 4 savolr ce.que ¢a suppose quént % la structure . Qu'on voit combien
gst solidaire de l'idéalisrﬁc et d'un certain fawx réelisme, je ne diral zos de ce
quion appelle le sens commun gui est insondeble, le sens des gens qul précisémen
se croient &tre un mol qﬁi connait et qui fonde ume théorie de la cornaiscance.

Pant que la structure est faite de ces gphdres qui stexweloppent 1funs et

1taubre, nous nous trouvons devani cetie figure @ gphtre, sphéere intermédiaire :

-
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idéd dtiddes, dtidées, de représentation, et qu'au-deld de la dernidre sphere npus
pourrions admettre un au-deli de la derniere sphere. u'est autour de ¢a que tourne
depuis tcoujours l'impasse de la itnéorie de la commaissance, la différence entre cette

structure de la sphére et de la bande de vblus, est que si nous uocus mettons i )

faire la doublure de cetie bande de Mbius, guand nous aurcns fait un tour, nous
serons de l'autre ¢6té de la bande, il semdble donc qutil faut la traverser pour faire
sa deublures. Doublure gui se forme en un tour, si wus en Taites deur, vous
1fenveloppez coﬁplétémeﬁt, vous n'avez plus bescin d'en fairs dfzuire.
Elle est doublée avec cet élément qui est enchainé, coﬁcaténafion, terme essen—
tiel a donnd sa valeur nox pas métaphofiqué pals concréte & la chaine gignifisnte.
Seulement ce qui la double cette hande de Mybiua, c'est une muwface qui
nfa pas du tout les mémespropriétés, c'est wme surface qui, si je la défals de cetfe
bande de MUbius qui était bouchéle avec elle, a pour propric¢té de pouvoif si je puis
dire, en s doublanf elle-méme, accolant une de ses faces, appelons—1a face bleue,

pour fe pas dire l'endroitet 1l'envers, se coller & elle-néume et la face rouge,

. &tre tout entidre dans ce qui se voit a l'extérieur,

Voilz donc une surface qui a pour propriété la bande de M¥bius primitive
dans laguelle ces deux 1 ont été faites : ure bande de Mobius que vous prenez, que
vous faites, si vous découpez d'une fagon équidistante & son bord, si vous faites
une courare vous ferédz deux fours, vous-trouversz au centre une autre surface de
Mobius et 2 la périphérie une bande avec deux faces et qui n'est pas une barde de
Mopius ni une bande cylindrique, elle aune forme qui fait deux fours, elle est
applicable & la surface du tore. h

.Nbus évons une bande de h;bius qui est telle que, subissant une coupure typigue
faite dfune fagon réguliére et équidistante & stn bord, nous aboutissons & gquelque
chose qui est la bande.de Mobius, ce guelgue chose qui l*énveloppe complétenent
en faisant un doubie tour, ce quelgue chose n'est éas une bande de HEbius, mais qui
enveloppe la bande de Mtbius, d'oll ce guelque chose est issu dans la mesure oh cette
bande résulte &'une division de la bande de lMtbius, cette bande en tant qu®h la fois
enchainde a2 la bande de Mﬁbius,'méis en étant isolde, elle est applicsble sur le tore.
Cette bande, c'est ce gui pour nous structuralement, s'applique lo mieux & ¢z que je
vous définis poﬁr Etre le sujet en tant quele sujet est barré.

Ie sujet en tant qu'il est une part de ce quelqﬁe chose quil stenvel oppe soi=

. - ui s ’ . . . - :
nfre, ou cn ce quelgue choseqpeut suffire a4 se manifesier dans ce simple redoublexent,
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car mil besoin que 18 bande de Mobius reste isolde au cenire, enchafndc, puisque
vous savez que cotte bande, & la faire se redoubler je peix refaire la structure a'une
 bande ée Mébius; ceci va nous servir d'appul pour définir 1a fpné%ion du sujet..
Quelque chose qui aura cetle proprésté cssentielle : définir la conjonction de
1tidentité et de la différence, voilZ ce gui nous paralt le plus approprié &
supportexr pour nous structuralement la fonction du sujet. Vous y verrces des détails,
des Tinesses h mesure que je poursuivrai, e'est i savoir que vous pourrez ¥ voir
¢z rapport de Ta fonction du sujet & celle du signifiant et la distance qui sépare dans
un ces ot dans 1'autre ce rapport de 1'identité & celle de la différemce.
j; o ;"l: : Dés maintenant, je vous indigue que si la Bande de Mﬁb;us est elle-mbne
| effet 4funo “I’D“P‘%?é dans un autre mode de surface que je ne puis introduire autrement,

,qpe-jéai appeiérie plan:p:ojectif, c'est au prix d'y laisser le résidu d'une chute

n‘disdale que ‘jé prends comme support do l'objet & en tant que clest de sa chute que

:dépend liavénement‘de la bande de Mobius et que sa réintégration la nodifie dans

~san anture de chute discale, c'estadire laixend sans endroit ni envers. '
-  Clest 1a que nous retrouvons la définition de l'objet a comme non spéculaire,
clest en tant que vous le voyez qu'il se resufure, se recologue . £ sa place gquelque
chose dfautre dont les lois sont différentes gde n'ﬁmporte quel trou fait sur la sphére
qui gussi bien définit sujet ou objet. Objet spécial.

Je regrette que la personne qui hier soir a introduit ce ferme goit partie,
c¢llea parié de retournement, aucun emploi de ce terme ne saurait 8tre temu pour
légitime s'il ne ressartit pés & éette référence structurale, & savoir : qu'il est
diune poride dﬁfférente selon les structures, ce qui peut se qualifier de retournement,
& quoi bon ai-je marteld la différence du Réel et du Symbolique gque veus voyez s'incarnexr.
vous avez vu comment 1'immginaire {rouve sa place, c¢'est une aprere intermédiaire
_ep%re une sphére et ltautre, coument le faire sentir ? A

Prenons la plus vielle fagon de présenter les choses, elle est déjh‘dans
Kant : wn gant retourné et un gant dans le miroir ce n'est fas la méme chese, Un
gent dans le miroir c'est de 1'imaginaire pour autant que vous le prenez pour 1fimoge
du gant qui est devant.

Vous pouvez voir qhe pour nos petites formes il en esf de nfne parce qu'elles
ont un endroit et un envers et parce qu'elleé bnt un axe de syméirie pour le plan
projectif et pour la bande de lNgbius , qui n'ont pas d’endroit ni dfenvers ni de symétrie

guoiqu®ils se divisent en deux, ce que vous avez dans le mircir est & questiommer,
Quant & c2 que vous avez dans le réel essayez de retourner une bande

5
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de IWbins, elle aura toujours la méme torsién, car en effet elle a une torsion. qui
1ui est propre , c'ést & ce titre qu'on peut croire gu'elle est spéculaire.
Elle tourne & droite et & geuche. A - , .
Nous définirons le statut de sa spécularité, ¢a nous aménera é'pertaines
conséquences. )
Ce qui est important c'est cette fausses complémentarité du falt que nous
avons .d'une pari une bande de MCbius qui est pour nous support et structure du sujet
en tent que nous la divisons par le milieu, nous n'aurons plus ¢e résidu, mais nous

surons la bande torique applicable sur le tore et tant qu'elle esi capable de resituer

1z bande de Mbius, pour nous g,

TR

Quelque chose se conjoint & cot ﬁ olost™en tang qu'il est conaiddrl comme
.#‘.
support de cet ¥ du sujet et d'autre part en étant chu, hyper trou, privildge qui
lzisse le sujet seul, sans recours de ce support qui est oublié et disparu.
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de son interprétation, dans un certain sens % les conceptions de

Docteur LACAN - 2 FEVRIER Igobo

Je me soueie de savoir si ceux des psychanalystes & qui jfal ensdgné

-

i
uelgue chese transmattron progrezent ce gue Je disz, Glost 1a le sens de l'épreuve

que constifuent les sdances consacrées k un séminairs auquel jo re puis pas adrettrs

autant de monde pour la raison qus cette assistance méne serait un obstacle & cette

v .
vérification.

§°11 est vral que l'aspiration premitre du sujet psycholovi:uo éo prdésenter

au dézair Piautre cet objet fallacisux qufest- son image de soi, nouws ne saurions
& T *

T
quol songue

prcndra.é& crécautiors trop rigoureuses pour ne jaumais , sous une forne

ce qui s'appelle la cure psychanalytique quil est une expérience proprerent

vEir Gans

5

ronscendante au regerd de o2 qui slest oxprizmé juscu'alors dans l'ordre de 1iéthigue,

nows ne saurions Jamaiz prendre trop de précautions pour définir 1es voiss par ol

catie Zozzule du rapport du sujet au désir de l'zuire que je viens ¢e donner, et
qui n'a jameis été dans aucune doctrine philosophigue dépassée, soit effoctivenent
ddpassde, franchie dfune fecon zadicale.

Clest pourquoi, faute de pouvoir &tre au 4éme.mercredi ol se poursuivront
les ¢ébats qui se sont instaurés depuis 2 mercredis sur les formulatiors de Stein,

j& 1vintérrogeral pour que la balle en soit reprise, sur ce gu'il entend nor ce

»

petient dm“s la mesurc olt il se soumset & une régle

i i

vrdterdu masochiszme imputédieu

sévene, pourquoi si vite aller pour définir le masochisme, nous powr urriorns dire au

dgpart 3 "qutil en veut”, formule non pas vague, mais minima du désir,
Tout désir alors, seraii-il dtéire ddsir eh en lui~mime rascchiste 7
- -

81 la guestion vaut d*2tre posde, elle vaut ausai de n'éire pos tranchée trep t6t,

surtout si nous ncus souvenons de la foruuls que j'ai domnde en parlent du désir et
1iexpériznce psycha-
na&y%iqué, le désir : clest son interprédation. BYéxposer

¢cetts sitvation qui est

yrairzent fondamentzale : que toute demande ne peut qu'é c’zst 1& sana doute

tran & Aoy
wIe CocuE,;

R
. a A . . . 32 : .
gt quo le patient a affrontéy mais ce qu'il ne saurait au départ zovoir . Comme 1lt'a

31 biom formuld un de mes intzrlgouteurs l'gnalyste est le sujetrsuPPOSé zavolr,
towt, saufcce gutil en est de la vérité au patient, bien plus gufume situation
siétaklissant sur les donndes dont je vous indique ici le point : est-ge que le
piient qul stoffre & l'expéfience analytique r:;e nous dit pas : cfest vous qui

L} - ’

———————
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subires si vous me demandez la vérité wette Ioi, que toube demande me peut qu 'étre

 dégue, vous ne jouirez pas de ma vérité, c'est pour ¢a que je vous supposc savoir,

cless wares que cfest ga qui vous oblige & &ire trompé. - ‘ .
la pulsion épistdmologique, c'est la vérité qui sfoffre comme jouissance
et qui ssit par 12 “etre défendus car qui pourrait joulr de la vérité 7 Pulsion

piutdt m]thlquc, laissez~moi uccoler cos deux termes én un seul nmot , et recevesz

-

roychanalystes 1tinvestiture de ce qui vous est imposé, 1l'adjectii "la plutoizythicue”

Cie petie ﬂt fious Tait déchoir de la positien pyrhonienne. Vous voudrez en 8avoir

“plus :.le désir le plus méconnaissable, prédicat que vous miattribusz, que vous

uwalifiez.. Je triomphe, sans doute y a t-il 14 comrme Stein 1% pergu , la pointe

et la naissance d'une éulpabilité chez le patient, mais si vous vous acceptez comme
e, vous voilh rejeté, sujet dss lors dans llambiguité dtaveir a se juger.

Ju,
" Ie giissement harmonique de la langue : “se Juger®

Sans doute ici du méne coup 1z , ltavertissement de nfavoir pos & 2ller
trop loin, Sar dit le patient : vous me rendrez masochiste,nc‘estwéudirc LToUTEUX
de votre angoisse que vOus prenez pour une jouissance, je suis devenu lfsutrs pour
vous et si vous n'y prenez garde, vous ne pouvez gque jouer tout de fravers, onr
il suffit que je m'identifie 2 vous pour gque vous voyez bien que ce nfest nus de moi
que vous jouisem,. La vérité est pessée dans le réel — realitit — clest ce que jJe
¢hcisis en vous pour sanciionner cet effacement.

Ainsi 1'idée dtun &tre subsistant et saisissable, refondant les rol:xtions

de su, ‘et 4 sujet, est proprement le terrain savonneux , le pidge sur leguel

B &apzr: une t?no*ie inguffisante gfengage irrémsdiablement et cfest pour.ca qu?ll

wgst pour nous si scvhaitsble dfélaborer la structure gui ricus =rrette de ceneavolr

d¥ure facon radicale comment il est possible que le progres, de celul qui

et

ot

stoffre dans la position de sujet supposé savoir et qui dolt bhourtent initialenmen
de facon pyrrhonicnne renoncer & tout acces & 1a vérité.

Cette formule nodale cui est celle ol siexprime la position du pyrrhonien,
on du secpstigue pyrrron éiont le chel de f£ile de cos ssctes philesophigues s
j'ni cppeldes & lloccasion dcoles pour bilen rappeler ¢u'zutre chose éinld 1.
pratigue de la philosophie duvz unm certain contexte : celui ob s'achevait un certain

. _ anthur
ordze socialement d6fini du monde -/ 0 r: songez b ce qu'éteit la dis Cipline

B i Syt
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prédicat de quelques guestion qus > fut sur la vérité, non seulemsnt dc repousser

ok

par ni.. ni.. les rembres ¢'une alternative, mais de d ougou*s se défendre contre
1tintrotdction méne de la disjonction, celle-1i plus apparemment s'imposant le

refus préciséuent de franchir la barre de son &tablissement et de rejelfer tout cnseuble
les deux rembres de la disjonction, ‘

Lo position fondamentale d'un sujet comme s 'imposant son propre arrét 2u scuil
de la vérité, est ici quelque chose qui rmériterait sans doute plus longuc explicavion,
rotour sur c2s textes, espolr insuffisan nt nlcln de probliimes, mais dont pourtant la
lecture dfun Sextus Empiricus peut nous donner toute l'ampleur, celile qui ne sentouche

.

pas & en Iire quélque maruel résumd, mais & suivre au détour d'un texte gu'il faut
effeuilicr page par bage, le style, la pcinfe, la réal 1te du Jeu qui y'ét sit engzgé,
ce ntest point pour rien qu'ieci j'evance cette référence que je donne comme visde
aus plus studieux {("les sceptiques grees" de V. Brochard, fruit dtune nméditation
réelle dans un esprit moderne) ce n'est p01nt par hasard que je le mets icl comte
devant étfg mon sawet qui ne doit pas 8tre pour rien dans 1' enoxme assistance gue
-,je'recueiile, 4 savoir : "le Pari de Pascal". | ) -

: . Le Pari de Pascal, j'espére qu'il n'est nul d'entre vous gui avant aujourd'hui
-n’an Qlt au quelqug vent, je re dolte pas que le Pari de Pascal ne soif quelque chose,
13*er ands comme obJet culturel infinizent plus diffusé qu'on ne le sﬁppese et si on
S'éﬁervéille'qu* ily alt eu guelgues teytbs de phllosop ws, 81 Je aevhls vous
donnrer la blnllograpnle, jlarriverais assez V1te % 1'épuiser quand J'Qurals atteznt une
cinquentaine de références du ¢bté de ceux qui ecrlvent j'en eurel vu le bout
ltout ce qui a ete ait (je regrette d'avolr % énencer une formule si déprimante, je le
reeretie dautant plus que ceci intéresse la réputation d'ure corpurauwon “ite
pnllosopnlcue) ne ve pas bien Toin. )

Je ntirai pas pourtant sans vous recomrander tel artici; qui se recomzanie
per le procdédé excellent d'un départ su nivesu, jeé ne dirai pas du texte, mais de
11éerit, de ces deux petite papiers que Pascal a laissés, ce gu'on pourrait appeler
son griffonnage; partant de 14 il est nécéssaire de n'y point voir quelque chose ul

sit été achevé A notre edresse rais qui pourtant mérite d'Ctre re{enu, ine sorte
de substance réelle concernant cette singulisre réalité incorporelle qui est
proprement celle dont J'esszie avec lés ressources dlune ftopologie &lémentaire de -
faire valoir pour vous, ce que nous pouwons tirer au nivesu de nos articulations, a ce
titre, lfarticle de H. H. Gouillé paru dens une revue italienne dont j'airerais
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vous laisser l'indication : "Archivio di Philosophiaz - nov. 63 - “Ie Pari de
Pascal, “ |
Des remarques de mérite ont été donndés par le bon Bachelier et pauvent.
se 11rc, Jb n'en dlxal ms autant de Ytarticle de Dugua'éf Riguier en 1v00, °
Depulo, 1es chicses ont éQe reprises dans ce qué nous abpelleroﬁs le pari au nivean
| du plam de l'autre. o | 7
" Doit-on pa“ler comne Pascal l‘lnu:qu»,'al tant est que clest ce dont
"ii sfag1t ? Ce gu' u*aat de certein le bien de notre vie ‘congu a son niveau le
"':plus ordinéi;ement pour 1'incertitude d'une promesse dont 1'articulation de
.Pascél seable orientée & nous montrer 13 sans mosure au regard de ce gué nous
abandomnexions, autre direction dii-on, invite au pari de la croyance, Discernez
dég maintenant ce guil se propese dans 1'avancée de quelque chose gul ntest pas
si loin de la conscierce la plus commure, cette vague angoisse ‘de 1'zudeld cui
‘n est point ;ocement un au~deld de la mort,ne °enp—11 pas qu' elle existe pour
se supporter dans touteo scries de références qui pour les plus exigeants, prennent
forms dans ces espoirs aULquels on se ¢consacre et qui ne sont dans cette perspective,
au regard de la religicn, que quelque chose qpe pour le moins nous qualifierons
dtanalogue. . o , _
Dans un.chapitre court et subsiantiel, 1'autewr du"bieu caché, "
M. Goldmen ne semble pas pour lui Pépugner & faire du P.ri de Pascal, le prélude
de ce que le marxisme engage dans la %enue du prolétarist. BElle est un psa trop
apologétique la portéd dfun chapitre dont la valeur de discussion est assurdment

enrichis vhnte, assez pour que nous pu1331ons metire cette part de l'entreprise

Rais’il me semble que nulle part, perseme ne s'est avancé dams ©¢

du Parl de ce point de wvue, que ce nfest pas un"on “_qu‘il s'agit de convaincre,
que o2 pari est. le Pari de Pascal lui-uéme d'un.je, d'un sujet qui néus révele

‘sa structupe. Structure parfaitement contrblable et & contrfler, non pas de tel
incident qui la confirme dans le contexte bblogique. Lest gestes de Pascal dans une
vie dont on a raison de man:feétcr les foces extrfnesment complexes, les gestes

tels qu'ils s'achdvent dans 1'avproche de la mort, dans tel voeu qui pout nous

parcitre exorbﬂta“u, td'&tre ehmend aux incurables pour achever son existence,

. . . s de ;
cegserait bien vite 1'épingler Felever 1a thémztique masochiste.

1
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Si un sujet, une pensde, qui s’est si sdmirablement distinguée, vous allez levoir dans

wme formilation stricte de position essentielle, nous livre en quelgue sorte sa struc-
ture, c'est 12 guelgue chose qui pour nous n'a qu'a étre relié aux anires n01nts ou la
structure du sujet en tant que telle est par jui manifestée et si nous avons le bonheur
de volir Sfaffirmer, sans gu'au reste rien ne dise qu'il y a un quelcongue message,
car ces pétits papiers nous les avons parce que apres sa mort - la mort n'est peat-
8txe pas une linite de 1'su-delk, mais une des 1imités les plus faciles i faire
pour faire les pocheé - on a fait les pocheé de Pascal,

Profitons—en !

165 nous avons quelque chose qui permette d'erticuler un des plus singuliers
rojeis, une forme dtentreprise les plus exceptionneliés gui nous ait jamais été

domnée, et qui psutpasser pour étre le plus banal.
BInfini rien (commence-t—il)

"Hotre &me est jétée dens le corps ou elle trouve nombre, temps, dimensions,
%glle raisonne li~dessus et appelle cela nature, nécessité, et ne peut croire
"8utre chose,;

ALtunité jointe & 1'infini ne 1l'augmente de rien, non plus gutun pied i une mesure
Uinfinie; le fini sfandantit en présence de 1'infini et devient un pur néant,
npingi noire esmrit devant Diew, ainsi notre justice devant la Justice divine.
%11 n'y a pas si grande dispfoportion entre notre justice et celle de Dieu
“gulentre lfunité et 1'infini. o 7 |
"Il faut gue la Justice de Dieu soit dnorme comme sa misériéorde. Or la justice

“ fenvers les réprouvés est moins énorme et doit moins choguer que la misdéricorde
tenvers les élus,
"¥ous connaissons qu'il y a un infini et ignorons sa nature comme nous savons

Mqutil est faux que les nombres soient finis. Donc il est vral quiil y a un
Uinfini en nombre mais nous ne savons ce qu'il est , il est faux gufil soit
Wpair, il est faux qu'il soit im?air, car en ajoutant l'unité il ne change
fpoint de nature, Cependant c¢'est un nombdre et toul nombre est pair ou impair.
"Il est vrai que cela s'entend de itout nombre fini,

"Ainsi on reut blen connaitre qutil y a un Dieu sans savoir ce gu'il est.

"'y a-t-i1 point une vérité substantielle voyant tant de choses vraies qui ne

“sont point la vérité méme 7 ..
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Telle est 1'introduction développde dans la suite, je vous priexai de vous
revorter au texte dont le départ est proprement que Pascal penseur sgi vous le
voulez IQllﬂleuX intderé, la pensde que réprouvés comme élus, sont entizrement é-
lz merci de la gr ce divine, n'en pose pas moins pourtaent comme dembrcue inaugurale
que Dieu, d'ancune ‘sorte de fagon et jusque dans son &tre, ne saurcit &tre conra,
il bointe méme a proprement parler qu'on ne saurait de par le powvoir de la raison
sev01r s'il exisie;l'important, je vais j'espdre vous le nontrer et 38 ne pense pas
anborter pour queloues-une d'entre vous quelque chose de si surprenant, vous avez
entendu parler des probldmes de l'existence pour gque vous ne soylez pas surpris, si
j*indicue en rassant faute de pouvoir m'y arréier que liimportant nfest point tant
ce’ Juspens en tant qu'il est radical, que dans la division gu'il introduit entre
1%8ire et 1'existence. Ce:"il existe” qui £it tellement de difficultés 2 la pensée

Aristotélicienne pour autant qufaprds tout 1'étre posé se suffit, il existe pawce

.rqutll est éire, mais pourtent 1‘1ntruslon de la Tévolution religieuse, celle du

e e s

judafsme pose , Jje parle parml les bhllosophes, le guestion de savolr comment caser

"ee sugspens de l'existence en tant qu'il est nécessaire pour une persée religieuse

d*en remetire 4 Dieu la décision.
Cette impossibilité de caser d'une fagon catégorisable la fonction de
1texistence au regard de 1'Bétre clest celle-la méme qui sura ® rejoiiNir
sur Dieu lui-mfme, & nous arréter sur cette question de savoir stil suffit de dire
de Dieu qu'il est 1'Btre supréme., Pour Fascal, la guestion est dranciide , un autre
oflt papier .cousu dens une -doublure :"non pas Dieu des philosophes,'mais d'Abrahan

de Jacobl nous montre le pas franchi : qu'il ne s Tagit p01nt de 1'Etre supréne.

v

Des 1ors, decrasse des ueot+ong rélimingires gui rendront assurement ¢! recalres
Q g

toutcs references a4 une donnéde comme constituant ‘suffisamment de rar soi-méme ne
certitude . M.M. DUGUA ET RIQUIER & la fin de 1l'article stinterrogent comme
pensée &dune expérience... "Vous ferez iable rase de vos conceptions du bonheur":;
Ie refus de parier pour".'“Preﬁire croix® Mpaire ou impair“; "eproix ou pile”
(1L ne sfagit vas de la croix chértienne ) |
"Que gegercz vous ? par raison vous ne pouvez faire ni 1lfun ni lfautre; par
¥ygison vous ne pouvez défaire nul des deux.
"He blimez donc vas de faussetéd ceux qui ont pris un cholx cat vous n'en
"Savez rien. Non, mais je les blamerai d'avoir fait non c@ choix, mais
"un choixy car encore que celui qui prend croix et 1l'autre soient en

b .
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flen pareille faute, ils sont tous deux en faute; le juste est de ne point
Trarier. A _ _ 7 N .
Woui, mais il feut pal-‘ier.' Cela ﬁ'eét'péé volbn’caire, vous &tes embarquis. lequel
fyrend rez-vous donc 7 Voyonsj puisqﬁ‘?il faut choisir voyons ce qui vous intéresse
1]e moins. Vous avez deux choses 2 perdre : le vral et le bien, deux choses &
Nenmager  voire raison et votre volonté, '.votre connaissance et votre bdetitude ?
"Pssons le gain et la perie en prenant croix Que Dicu est, Estimons ces deux
#ans s i vous gagnez vous gagnez tout, et si vous perdez vous ne perdez rien :
Yeagerz donc qu'il est sans hésiter. Cela est admirable, Oul il faut gager, mals
tie gage peut~&tre trop. Voyons puisqutil y & pareil hasard de gain at de peﬁe,
ngi vous n'avicz qulh gagner deux- Vies-pour MnesVvous pourriez eancore gager, mais
ngti]l y en avait trois & gagnex?.
#I1 faudrait jouer(puisque vous dtes dans la nécessité de.jouer) et vous
Wgeriez imprudent lorsque vous ttes forcé & jouer de ne pas hasarder votre vie
fpour en gagner trois & un jeu ou il y a pareil hasard de perte et de gain.
uliiais il y a une éternité de vie et de bonheur et cela étant quand il y auraii
“une infinité de hasards, dont un seul serait pour vous, vous guriez encore
Mpaison de gager un pour avoir deux et vous agirez de mauvals sens, en étant
obligé & jouer, de refuser dé jouer une vie contre trois & un jeu ou dfune
Winfinitd de hasards, il y en a un pour vous, s'il y avait ure infinité de vie
"infiniment heurcuse a gagﬁer : mais il y a jci une infinité de vie infinimeut

Yheureuse A gagner, un hasard de gain contre un nombre fini de hasards de perte

" Wot ce que vous jouez est fini. Cela Gte tout parti partout ol est Y'infini
Bol ol il p'y a pas infinité de hasards de perte contre celui de gain., D n'y 2

Ppoint & balancer, il faut tout donmer. Bt ainsi quand on est forcé & jouer, il
¥faut renoncer & la raison pour garder la-vie plutdt que de la hasarder pour

"le gain infini aussi prdt & arriver gque la perte du néante. oM

Peuple:passez rol mes pantoufles, je lui ai r&zlé son compte.

Ceci aprés tout donne une note oui n'est jamais tout & fait absente de cewx
qui ont pouséé plus loin 1l'analyse du Pari de Pascal auguel je ne vals pas manquer
de joindre 2 ce que je vous ai cité : le chapitre de M. SOQURIOF dans u3tombre de Dieu.

Vous y verrez des apergus tout 3 fait suggestifs et valables dans notre perspective




et ool it

au regard de la fagon dont il convient de manier ces tem01gnages.

Un Pari, on a dit sur o2 pari beaucoup de choses ot en particulier qu’ll

nfen était pas un.

lous allons voir ce gu'est un pari, ce quiffait peur au départ, cfest llenjeun
et lz fegon dont Pascal en parle, examinons ce point et disons : Dieu est ou il
n¥est pas . .

#]1 y a un chaos infini qui nous sépare. Il se joue un jeﬁré 1textrénité de

Weette distance infinie, ou il arrivera croix ou pile,."

Jamais cette distance infinie , ce qu'elle veut dire, n'z jameis éi¢é pris en considé-
ration ¢ "par raison vous ne pouvez faire ni l'un ni l'autre, par faison vous ne

ﬁouvez défairé mul des deux. Ne blémez pas de fausseté ceux qui ont pris un choix

car #ous nfen éavez rien. Non (ait l‘interlocuteur) je les blifimerair d'avoir fzit non ce

e db01£ mais un choix car encore gue celul qui prend c*01t et 1' antre soient en Ddrellle
. ? ’ q

ute llu sont -tous deux en faute; le juste est ne ne point parler.. ’

“Vouo avez deux choses a perdre..." personne ne s'estapargu qu'illsFagit“de les

-perdxe, le vrai et le blen. _

" Deuwr choses & engager votre raison et votre volonté, votre connaissance et
votre bdatitude...” Quand on engage quelque chose dans un-jeux gul se méne & deux, i1
y a deux mises, vofre raison et votre connalssance. la seconde gqui ntest point mise
par votre partenaire. '

Plus tard on discubera sur ce qui est en jeu : savoir juger qui il est sans
hésiterysi vbus_n'avez qua gagner deuk vies pour une vous n'aurez quz gager“

-

‘Il rous est permis dans une formule dont il importe de ne pas méconmaitre le texte

tune infinité de vie.." d'abord, ce qui déplace 1eva§§2%§§%2;° de Ifenjeu.

N tne vie d'une part; et d'autre part ce que Pascal appslle uns infinité de vie,

‘% ensuite : une infinité de vie infiniment heureuse. C'est ce gque nous reprendrons

lorsque nous étudierons ce que signifie'un tel pari '

. Dfabord, je voudrais interroger sur cac¢l qui n'a point été retem: @ ce que

veub dire : engager savie, et comment elle est mige dans le jeu. Hous woyons

Pascal y faire allusion & plusieurs étapes de sén reisormenent. "Qulelle ne peut pas
it 8tye engagde dé la facon donmt il conviendra de la gager, si eu terme le pari est perdu.,

Vous zurez donc perdu votre vie mais 12 pourtant vous ne ?erdez'rien"

Singulariié de ce rien;d'abord il s‘agit d'une vie au roins pour un temps dans
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le cas noyen, une vie que vous aurcz vécue, citie vie est édvoqude b d'autres moments
comme comportant plus dfun plaisir qu'il qualifie d'empesté, mais gui nten est

pas moins ..... d'un certain point puisqutils feront obstacle & csux de o= raison-
nement; 1l'ambiguité de ceite vie entre ceci : qu'dlle est le coour de la résistarca
du sujet & s‘engaéer dans le pari, mais que d'eutre part, au regerd de ce qu'il s'agit
dans le pari, elle est un rien, ce‘Qui doit &tre retenu pour nous faire nous

interroger sur ce qui distingue ce rien. Ce rien a tout de mfme cetlte yroxriéié :

-
.-
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qufil est 1l'enjeu cuand nous allons voir , guand il sfagit concernant wn par

catte remarque et quelgue chose qui nous perzettra de donner sa véritable place dans lz
structure & ce prétendu rien de l'enjeu.

Si nous franchissons le terme “du discours" de pascal, Pascal & celui qui
vient & consentir & se soumettre sux rdgles du rari, dit pourtant . : vous ne pourrez
croire ¢ue les effets de mon pari, stidentifie & la croyance. la réponse de Pascal
Yab&tissez-vous" qui falsalt horreur & . Cousln, le prerzier & 1'avoir exiraile,
cetmabitissez-vous est pourtant asses Claer il est eyactemént Co gue nous pouvens
désigner par le renoncement aux plenes et aux enveloppes & l'habillement du
rareissiswe su Aépouillement de cette image, la seule que n'ont pas les bltes, :
savoilr : 1'imzge de soi. | '_‘ |

Ce qui tombe, ce qui choft au but propesé d’ﬁne certaine ascese, d'wn
certain déchirement, c¢'est ce qui relie dans sa situation, dans 1'&ixe au niveau
de ce gqutil s'en affirme au champ de 1lfAutre, doné le sujet reléve de la méconnais—

sance ds soi. Est-ace & dire que nous devions prendre pour ézal et ndent le rien

..qul reste comment pourrait-il alors jouer son rdle dfenjeu, ce rien ¥ J¥introduis

S

. da guestion : ne pouvons-nous pes l'identifier & cet objet toujours Poyanit. foujours -
i I I J J d ‘

dérobd, & ce2 qui est aprés tout eshoir ou désespoir, 1'essence de notre désir,

a cet objet innomable, insaisissable, inarticulable et qﬁe pourtant le pari de .

- Fascal nous permettra‘d‘affirmer, selon la formule de Platon, ce qu'est l&ire

"a" compe cause du ddsir et valeur qui le détermine, voilk ce dont i1 stagit dans
ltenjeu pascalien. |

(ufes——ce qui nous permettrait de le confirmer, le fait qu'il est engegé
cormne enjeu dans le rari; il convient de débrouiller les obscuritéscorcernant le

parie

Un pari c’est un acte auquel beaucoup se livrent, je dis c'est un acte,
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Il n'y a pas en effet de pari sans quelque chose gui emporte la décision , cette
décision est remise & une cause que j'appellerai la cause idéale et Qui s'appelle
le hasard.

Aussi bilen fait—on trds attention d'éviter ici i'ambigulté gqui consistersit

-

& enserrer le pari de Pascal dans les ternwes de la moderne théorie, non encore

née a cette évoque de la probzbilité. Ia probabilité est ce gque le développement

de notre science renconirs au dernier ferme d*une certaine fin d%investigetion du
réel ¢t pour manifester la permanence de la présence de cetle awbiguité dont j'éve-—
quais le profil congernant le rapport & 1'Etre, je ne puis que rappeler comment

se marquent les dirférences des esﬁrits gui n'est point une remargue psychdlogique, msa

une référence & la structure du sujet.

Hax Born, Einstein, pour qui cette derniére rdéalité ne serait gqulun joueur

e dés, L'attachement visé et proclamé de la rart d%wn esprit qui engageait la
¥ . - ; P q N

plus haute autoriié scientifique, de Son temps pour un &ire malin mais qui ne tromps
pas;_une ceriaine forme subsistant au centre ﬁ'unevpensés écientifique dfun &tre divin
Cecd ne peut &tre défini qu'au moment de ce franchissement rasdical de Paseal, le

terme opposé "un hasard défini". Quesi-ce gue le hasard, se rattachant essentiellemen
& la conception du réel en tant quiimpossible, impossible i quoi ? impossible &
interroger. Impossible a interroger parce qu'il répond au hasard.

Qulest-ace & dire de cette forme du rdel ? Nous pouvons considérer ne serait-ce

gqus pour un instant pour s ituer le sence de ce gque nous articulons, la mesure, la

limite, le point dfaccélération de la science que nous finirons par rejoindre.
Ie point ol il n'y a plus rien 2 en tirer qu'ume réponse au hasard.

" Ia science nfest pointazchevée mais la progressive montde dlume pensde guion -
appelle trés proprement dndéierrmiriste pour wutant que le niveau du réel que nous
interrogeons nous oblige,peu nous permetire de suggdrer cette perspective ol
stinscrireit le savoir scientifique, s'il est ce que je vous diﬁ; clest-d-dire :
renonciation au connaftre , du mdme coup & 1'fctre n'est point dans la mesure oh ce
dont il stagit clest de construire sous forme dds instrusenis scientifiques ce qui est
au cours de cette visfe de Tejoindre au rdel;le point & hasard nous a été commandé
comme instrument qui soit capable de le rejoindre ; qufest-ce qufun dé ?

Sinon un instrument fait pour faire surgir le pur hasard de l?investiga%ion du
réel. tous nos instruzents pourrailent n'Stre conpus gue comme 1'échafaudage _
grice & quoi & pénétrer plus avant, nous arrivons jusgu'au terme du plus absolu hasard
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Je ne dis point que Jje rznge en cette matidre sans doute qui ne pOurréit

tre articulée qu'i une fagon bien précise, qu'z une élaboration, qu'une étreinte
aveé la physigue. Nous sommes 2 un nivesu plus élémentaire, : \

Est-ce que avant que naisse cette théorie de la rrobabilitd elle assure &
son registre son sérieux scientifigue , nous ne devons pas nous:interroger, sur ce
que signifie la premiére spéculation sur le hasard. Ouvrez n'imporie guel livre :

"le hasard" de Borel qui ramasse guelgues objections, questions absurdes, rien de
plus intdressant pour nous. |

Vous y verres que pour ceux qui comrencent & donner corps, forme & ces questidns
sur le hésard, guand je dis corps évoquant cette indeitifcation de notre sicnence '
il me vient en écho la formule que dans le répéfage sur ce mur de hasard,'notre
soience dans ses instruments domnerait corps & la vérité,

Gutest~ce qui mumirz hante, facuine au niveau le plus accessible et le plus
Slémentaire ce jeu du hasard, les sinées dactylographes au bout de plein de tem:
 auront-ils égrif avec leur machine un ver d'Homdre ? Queile est la chance dtun enfant

qui ne coﬁnait;pasl’alphabet et qui renge en.ordre les lettres 7 Quelle chance y a t-il
Qu*un ooéae sorte dfune suité de coups de dés.

, Ceﬂ-questions sont absurdes, Toutes ces éventualités, aucuns objec%ioﬁ i ce
'qu olles se réalisent du bremier coup. Simplement gue nous y pen iors qpaﬁd nous
‘iptroduisons cette fonction du hasard yrouvant ce que 31gn1fle pour rous la visée de
cette cause, elle vise & la fois ce réel doit il n'y a rien & ettendre, ce qu'un poéte
en 29 écrivait dans une revue introuveble®Zt mal avougle et sourd" "le Dieu privé de
_seﬁs“ et en meme temps il en abtend de se manifester comme un gu1et Ou nous wenons
nous-mfmes si les enjeux sont édgaux muivest tougours ge dont on -parle pour commencer,
~disons ce qui est en jeu dans wn jeu de hasard : quée les chances,cu encoxre l'expérience
- rathématicue (terme impropré)' soient égales & 1/2, iei commencé' ... qui vaille la peine
dt&tre joud. Pourtant il est clair que si lg chance est 1/2' vous ne :E‘ereé a partir
de mises ézales, que récupérer la vdtrs,  qui ne veut rien dire. Cfest done qu'il
¥y a dans le risgue , quelque chose d'autre qui est engegé. Ce qui est engagé, ce
qui est & 1'horizon subjectif de la pulsion du joueur, c'est qu'an terme de 1'acte,
car il faut qu'il y ait acte de décision, leS‘fe*mes de ceci qu‘il feut d*abord gu'un
certain cedre signifiant ait défini les cond*tlons une renopse purs dont 1féquivalent

de ce qui en effet est toujours engagé comme rien, pulsque la mise est mise 1A pour &tre

.
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perdue, qu'élle incarne ce que j'appelle 1l'objet perdu pour le sujet perdu gans 1 eng:

L

ment du signifiant et qu'au-del? une sutre chaire supposée Eire signifiante dtun

!

y)

utre omdre de sujet, livre quelgue chose qui ne comporte pas l'objet pexdu de ce

t

2it dans la séguence srdussie nous la rende, telle est le principe pur de la
passion du joueur. Il se réfere dans un certain au-deld cui est oelui qué défini
le cadre du jeu, se référe & un mode de rapport autre du sujet au signifiant qui
re comporte pas la perte du "aM. C'est pourquol il est capable s7il est Joueur,

et pourquoi le aéprécier, si,vous ne l'dtes pas vous n'avez aucun doute sur les
ténoignazes les plus importants de la littérature autil y a 12 un mode "existentiel

sl vous ne 1'etes pas ce gue peut &tre de ne pas savoir 3 quel point vcus 1téies
I Q j¢ h¢ 1 L r

que vous le vueillez ou rnon vous &tes engagé dit Pascal.

T} faut nous arréier un instant sur la fagon dont avant le Pari, Pascal a
essayé de donner substance  cette référeace qui peut vous paraiire hardie , de la px
sence de l'objet qﬁi se retrouve dans.la sdquence hasardeuse, je vous exphiguerai
la prochaine fois pourguol Pascal dens le Pari mtuwaii n'évoque pas gu'un
jen, spécialement celui-ld, pour un janséniste, se joue en plusieurs coups,
une chose a 1'époque ol il commengait % dcrire les rensées, (personne re pouvait
savoir s'il avait écrit les petits papiers) une chose avait été par lui travaillée,
dont il &tait tres Tier,essentielle & rappeler dans la triade des 3 temps du
Pari, -

Pyrrhonien - nul accés & la vérité

Gémmetre — géométrie du hasard

iz Société mathématique parisienne .

Y

fo

Glést %%n%cs termes que Pascal s‘adreése
sguslle i1 prdsente certain,éssirésultats de gon triangle srithmétique,
il appelle lui-mz€me stupdfiante cette éapture, ece licol par lul passé de la |
géopétrie au hasard. Il dialogue longtemps avec Fermat dont les nositions,dans

la ragistrature de Toulouse distrayaient dé la stricte fermeté nécessaire aux

 spéculations mathématiques; ils ne sont .voint d'accord sur la valeur des varties,

iy

Fermat entend les traiter gu nom de pa probabilité, clesti-dire de la sdrie des coups
A ranger seion la suite des rédsuitets combinetoires. Croix ou pile . Fascal 2 un
sutre probé&é ce qui s'appelie la regle des partieé. Je vous conseille de vous zettre
a la lecture de Brunswig, a la lecture de ce cu'il en est non seulement de la

régie des parties, mais du triangle ‘des mathématiques, vous verrsz que ¢a ne se livre

R i f—:; L
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pas tout de suile encore que Descartis le présente, ung par%ie se jous en deux coups,
Coci suvpose que les mises sont” 1&. Discns provisoiremert gu'elles sont égales,
on joue un coup, Je gagne, KOn partensire désire arrfier la partie, je souligne
coste scension qui est abrégdée de Pascal, qui parle tout de suite d*un cammun1accord
nous lz reverrons sans gu'un accord mérite'd'étre interrogé, je suis dfaccord. Est-ce
que novs allons puisque persomne n'a gagné, si le hasard dont il sfagit c'est qw
deus fois la pidcetie sort gout de sulte.

Je ntsi pas gagné, pourtant Pascal.dit et affirme tout un développenent
quiil dorme & lfarticulation dont il va stagir , tout son poids. Il en rdsulte une
thé orie mathématique, . Pascal dit"ainsi doit reisonner le gagrant pour donner
son accord il doit gagner une partie" ceci n'esi rien zupres du Pari puisgue le
mari c'est que j'en ai gagné deux, pourtant ga fausse quelque chose, car si nous
jouons la seconde ou bien Je gagne ie tout, 1l'enjeu, ou bien si ciest vous
gul gagnesz nous scrmes &u nfze point gi'su départ, c’est;é-dixe que si nous nous
séparons d'un commun accord chacun reprend sa mise. !

Pour consentir, moi qui suis gagrant 2 l'interruption-du jeu il y a ceux
Qui vartent et ceux gqu'il fauu répartir. Ou bien je reprend ma mise ov Je preﬁds le
tout, prendre la moitié de votre mise, cfest de 1% que Pascal part pour donner son
sens & oz que signifie un jeu de hasard.

Ce qui n'est pas mis en valeur.c'est que si ce n'est paes mol le gagnant qui

tromps mon adeversaire sereit en droit de dire : vous n'avez. pas gagné, vous

a

nlaves rien édemander sur me mise. Ia substance de la valeur de 1facie méme du jeu
séparde de la séquenéé de la partie, &oilé.bh se désigne ce que Pascal voit dans
le jou. Clest un de ces objets qui ne sont rien, et qui peuvent s'évaluer en Jonction
de 1s valeur de la mise. Comme 1 &'articule, cet objet définissable , en toute
justice dans la r®gle des parties, c'est llavoir sur 1ltargent de l'autre.

| Ces chosés dans lesquelles je m'avance ,'vdus verrez que nuile part n'est
le pari de ce que je vous al dit aujourd’hui, puisque le pari est dans le pari
de Pascal , sur llexistence de l'autre, que c2 pari tient sur les dewx liznes

>

Z L 7 . ol mepd ’ . .
séperdées par Bne barre ',EQE&_Eékigi . & savoir gque rnon pas comme on le dit ,
, Dieu n'existe pas '
le vari e Pascal reste susperdu parce que si Dieu n'existe pas il n'y a ras
de pori puisqufil n'y a ni Autre, ni mise. Pascal avance la poesibilité nor seulement

fondamentale, meis je dirai essentielle, structurale,. ubiguiste, de toute siructure
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l,;Comme 31 arrive que Je donne au déﬂut d*une de mes”
legons quélcue chose dent le pertinence n’apparaitra quta
éeux qui ont assisté & une séance hisr soir de rotre Ecole
Freudienne mais qui pourtant pour les autres, représentera
une introduction 4 la mise au point, zu sens phoizgrasnhiques

du terme, que va constituer mon discours dtaujouxdthui, per

-~

ol j'schéverazi ce que jfai & dire du Pari de Pascal guant 2

“
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ce qutil conditionne d'essentiel du rapport engegé dan
Psychanalyse.
Je partirai dfun préambule en mime temps parenthise

dfune remarque trés abrégée concernent ce Tantssme qui es

en question, gqufon appelle le. masvochigne féminin.

Quton m'entende, si j'éﬁonce qus le masochisme Téminin
est au dernier terme le profil de la jouissance xéservie &
qui entrersit dans le monde de 1'Autre en tant que cet Auire
serait féminin c'esi-&-dire la vérité. _

Dr, la femme si l'on peut en.parler, la femme quton

essayait hier soir de mettre €n suspens dans une topique,

essence qui serait celle de laz féminité , entreprise fragile.

La femme, pour autant gque comme Freud le développe

et l'énonce, a un départ distinct de lthomme dans ce jeu gui
‘lt'engage ol il s'agit de son dégir. Lz femme n'est pas dans ce
monde que l'homme. Sans doute il arrive qu'elle le luil représente

sous la forme de ligbjet "a', mais il Taut le dire, clest ce
qu'elle refuse énergiquement a Btre puisque son-but est <°Stre
i-(a) comme tout étre humain, qué la femme est narcissigue

c?!

comme toutr £tre homain, et gue ect dans cette distance ,

P

cette déchirure qui s'installe , de ce qu'elle veut €tire & ce
gu'on met en elle, que s'instaure cette dimension qui se

présente £ans le rappori de l'amouvr clanme tromperie.

Ajoutons que ce narcissisme c'est 1l'impasse, 12

grande impasse de l'amour dit cecurtois, qu'a le mettre cdans
< .
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1a poswb_cﬁ de I du chama idsal du grznd Autre comme point
de repire , .eut s'organiser le stestut de l'amour. Ce narcissis-
me o nz peut gue l'expliciter, clest~-§~ dire accentuer la

S diff éreqce daﬁs seg quelques % ermes, ses repéres, liimpasse-

: ; nir comme une fonction qui s'isslerait @

qufil ¥ & & esssyer de df

L
i

[
s

la Téminité. o

Rién ici donne , ne se Tep egre qufen ce terme ot i1 est
un pBle féminin du rappert & la chose, et que féminin est ce
terme de la vérité. Féminin est radicalement trompeuvr, sans
doute les Fbrmes ol il se présente, ceci nous se;virait de
départ pour repéref les trois distances od peuffé’accommoder
le champ de cette récherche que toujours, 1l'ambition des philo-
sophes a signalé comme recherche de la vérité, le danger
qutassume l'analysie en prenant la place de guide, gstwil celui
que le mythe d!'Actéon signale comme l'impoosibilité dn_su;préndre
la méfiance od se dessine notre destin comme celui que commandent
les trois Parques {Chlotho -~ Lachésis - Atropos),forme trinitaire
du Dieu foncier, archalque, ancesﬁrél, celui dont nous sépare
l’aut:é révolotion dont nous aurcns a reprendre le repére I
‘tfavers le Parl de Pascal qu1 Cjccomode sur la . Tonction du
Aﬁérs ééEQU; en contient dans une 1nterdlctlon déterminés 2
lt'endroit de la Jouissances dern1are. Deja lJenonce inaugural

F

de la pensée de eud nous signale ll'importaence de la suspension
3]

de toute san pensée autour de cet interdit du pére dont ncus
grrcns apparaitre tout & ilthsure, scus uncs zutre Torme, lz

formule .

Dans, les annees qui ont préceds, clest sur le Cogito
‘cartésien que Je vous  ai apprlf:é Qdug arréter | pour vous “eoresen;i
ter comment se dessine la schize, l'Eétzwswa&ng ’ le désir

formule

~radical ol se constitue ‘le sujet.'A recdnnaitre dans la
du "je pense" lui-mZnme, le peint ol se saisit la 7‘up'ture de
l'Eare du;“je pense" lui—méme, te s'affirme QLE d'un point de
doute, clest pour abréger d'une f son plus stx cette formulation
plus pure de la méme Tonctlon du sujet cette fois rédicalement

en fonction du désir que nous donne le Parl de Paocal.
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Car assurément ce qui déja dans le cogito cartésien

Suffit & fonder 1l'&tre du sujet en tant que le signifiant le
détermine comme en se saisissant au point ou autour de

Iaffirmation du "je penss” il se réduit & ce point de doute,

il m'a plus auvcun sens, sinon qu'ad ouvrir les guillements de

‘la conclusion qui lui donne toute sa substance, le "donc je

suis" comme contenu de la pensée pour autant gu'il rejette dans
une retro-position le "je suis"™ du "je pense" ~ je suis celui
qui pensa'ét je suis..

' Or ici nous retrouvons la voix de Freud :(3 considérer )
de ce doute est toute la substance de l'objet central qui
divise ainsi 1l'8tre du "Je pense" lui-m&me, pour autant que dans
ce doute Freud dans sa praxis nous fait reconnaftre le point
d'émergence de cette faille du sujet qui le divise,qui s'appelle
l'inconscient. : ¢ '

Le poiiht de suture, le point de fermeture, inapercgus
dans le "je pense donc je suis" é'est 1lad que nous avons & rEBCONS=—
truire toute la ﬁart élidée de ce éui s'ouvre si nous rouvrons
cette béance sous forme de discours, qu’sst le discours humain,
ne peut apparaftre que iiachoppement du discours qui se veut
cohérent. '

Pourtant ce qu'il y a au fond de ce discours n'est
par 12 point saisi, discours du'désir,.me dit-on, mais qu'y

a-t~il qui fasse que ncus puissions dire que ce par guoi nous

. pouvans y suppléer c'est le tenant lieu de représentation .

Vons entendsz bien que c'est icdi indiquér la place ol fonctionne
ce qui soutient comme divisé tout ce.qui se réalise du sujet dans
le discours, que cfest la place ol nous avons & chercher la
fonction de l'objet "a". Le doute de Pascal est encore en ce
passage dfune opération de balance, déute du beau , je m'emploie
4 faire isoler ce plateau de la balance, c'eét autour d'une

mise & l'épreuve du savoir et de le vérité, ce qu'il en est ou

non du vxéi savoir.
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Biehshr Heidegger a bellé'part & réprésenter ce.qui'est
abandonné de fond irrémédiablement refoulé de 1l'Aletheia,
1lt'Urverdratjudlng, c'est ainsi que nous pouvons l';denéifierp
Ce rappel est fragile, de représenter qu'un refour & uns méfiance
sans issue, conforme au terme employé 2 l'origine de la pensée
greque, c'est de l'Etheos qutil s'agit, de 1'éthique. Descarte
" installe en m&me temps qu'il revale a son insu la division du

SUJeﬁ autour de l'operatlon de mise a l'epreuva . Upératlon négavive
"impossible de rsconnaftre comment penchent les plateaux aytour du
-vrai savoir, il nten retire que la certitude de 1' épreuve opérés;

let que clest dans ge doute du sujet que s' insére l’lncertltude.

: Pour reprendre et faire un pas de plus, il faudra qutil
.“'¥am8na l'argument antique par ol ce qui imprime dans l'ordre de
nos pensees ltidée de paxfﬂutian, se dolt de garantlr le chemin
tde notze recherchs. ' |
Aasurement,'on.peut pointer et dessiner déja ici la dis-
tance Qquiil y a de prise au regard de l'argument ontologique
‘dont vous reconnaissez pourtant ici la forme et qu1 pour avoir
eu son prlx dans l'exploration du champ de l'Etra. ne périte
.‘; plus pour nous d'8tre resaisi due sous cette forme qui parafirs
~certaine & qui sa réflexion aura assez montré que l'idée de
f‘perfectian ne s'ébauche et ne se fcrme que sur le modéle de
la competn.-t:l.onF de la ‘bBte de concuours et que sa substance
n'est pas autre que celle dont le pcrc peut réver annt a
l'obé51te de son ché&treur. ‘
' Je n alme pas le vain blasphéme et l‘on doit savoir

'ce'que jB V1se a:ns;, ce n ast certas pas la visée d'un certaln_‘

”} :devo1ement concernant 1t 1nterrogat10n sur l'Etra leln,

“mals celle ol une certaine bataille phllosophlque s'obstine &

- rester enliséejaussi bien il faut remarquer que las démarche de
Descartes tire l'épingle du jeu du sujet au regard du Dieu
suppusé {rompeur et qu{é se retourner vers l'autre Dieu pour
Tui randia'la charge entiére, guestion importante pour nous
de savoir si dans ce jau puisque l“épin@e est déjé retirée,

I
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que c'est bien le sujet qui doute et que méme le Dieu
trompeur ne saurait lui retirer ce privilége si celui~-m8me
vers lequel il se retourne n'est pas , comme Pascal 1'a dit
avant moi, dés lors un Dieu trompé. :
Ce point sensible .est important pour nous, qui dans
notre rechexche pour autant que c'est au pigge de la forme

idéale comme en quelque sorte pré-formé, antéposé au chemin

ot nous avons & guider la vrechefche du sujet est proprement

‘celle od 1'idéal de perfection a & se tromper. Ce qu'il y a 2

faire concernant l'image du Médecin , dit Platon, c'est l'imags
qutil a du médecin dans 1'&me, n'est-ce pas dire l'importance |
exactd qu'il y a dans la représentation que nous avons & nous
faire de la najure de l'enjeu gquand il s'agit de 1'ordre de

rapport & la vérité, seule accessible et définie par les

" conceptions ol nous engageons l'expérience qui est- celle od

le sujet sst formé et dans la dépendance du signifiant comme
tel. Veild ce qu'a pu la structure du pari de Pascal quelque
ﬁart en un de ces points nombreux o8 se préfiguwent dans ce
dialogue de'Plaion, ils sont bien loin de nous livrer une
doctrine unilatérale de tout rapport de ce qui est, l'idée

qui en donnerait naissance dé tout ce qui dans 1'€tre subsiste,
nous trouverons des références pour nous orienfer. Nommément,

celle ei’: qu'entre 1'Etre éternel qui m'existe pas et ce qui

‘naft et meurt, mais qui n'est pas le signe, la pierre de touchs,

b

doit nous &tire donné en ceci : que si le premier subsiste, I
doit se suppoxter d'un'discmurg invincibde, c'est bien encore
ce que nous chercons & ceci prés ol ce deiscours estfcelui
aui doit nous permettre de reconnaftre dans ce champ qui est
le nétre d'une existence certnée entre la naissance et la mort,
de ce que ce discours peut tenir qui soit de cet oxdre : invin-
cible. C'est inci que nous introduit le discours de Pascal.

Nul étonnement qu®il parte de cette référence‘é
1tau-~deld de la vie et de la moxrt, mais ce n'est pas comme
il semble, mais comme tout un chacun sten apercoit et s'en

scandalise, tous ces Messieurs de l'idéclogis spiritualiste
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se redressent-et font la petite bouche , comment paxler de
ce qui est de la plus haute dignité en terme de ces joueu£§
gqui sont la lie de la socidté ! Au temps de Victor Cousin,
seuls les bourgeois ont 1le droit de se livrer & l'agio.

Ceux auxquels sera donné dans la société la chaxge
de penser ce qui Se passe, On pouréit avertir le peuple
de ce dont il stagit, de ce qu'on appelle la marque du progres,
sont priés de rester dans cet ordre de décence , auquel jlai
‘voulu ddnnér son enseigne énorme, celle du porc chatré, autrement
dit de rester dans les limites décentes de la pensée qu'on
appelle : l'éclectisme. Avez-vous remarque quadans ce pari
concernant 1'au~deld Bascal ne nous parle pas de la vie éternelle,
il parle dtune infinité de vies infiniment heureuses, ga fait
toujours des vies, ga. Mais en fin de compte & les appeler ainsi,
il leur garde leur horizun de vie, il dit:esi-ce que vous ne
parieriez pas pour qu'il y en ait une autre.

Le bon Lachelier serait ié, il dirait qu'il parierait
pour avoir une seconde vie. Clest cdrieux, je ne lul reproche
pas ce manque d'imaginabion, n'est-il pas vrai simplement
qu'd courir son petit Bonhomme de chemin d'éplucheur dés
champs, dans le Pari il nous invite & nous poser vraiment la
question 7 Cela ne vaudrait-il pas la peine d'engager un
pari seuiement avec quelgue chance quant & cette vie entre la
naissance et'la;mort ? Cette vie qui est la ndtre pour en avoir
peut-8tre une seconde 7 Laissons-nous arrétér un instant autour
de ce jeu. Peut-&tre un peu plus armé que d'autres pour saisix
ce qu'apporterait d'irréductible différencs, franchissement
que nous puissions penser ainsi car il faut-que ces deux vies
soient chacune entre la naissance et la moxrt. Mais il faut
aussi que ce soit le mEme sujet . Tout ce quton aura joué
précisément dans la premiére, nous‘pourrons le jouer autrement
dans ls seconde, mais nous ne saurons bas toujours pour autant
quel est l'Enjeq cet objet imconnu qﬁi nous divise entre le

savoir et la vérité, comment ne pas espérer gue la seconde
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rais hdus.nérséurons pas toujoﬁrs pour autant quel est 1}ehjéuﬂcet objé£-'T*
inconnu gui nous divise entre le savoir et la vérité,' comment'né'ﬁas '
espérer gue la séconde nous donmnera vue sur la premigre, que pour un sujet
le signifiant ne sera pas ce qui représente le sujet & 1finfinif pour un autre
signifiant, mais pour l'autre sujet que nous serons aussi comment cet autre sujet
re pas espérer avoir le privilége qu'il secitf la vérité du prenmier..
. ;

“Te . voyons-nous pas en d'autres termes dans coette imééination fantasne
- du fantasme s'éclaircir ce gul sous lé non du fantasme joueiau secret de catie vie
qﬁi est bién telle que nousn n'en avons qu'une, que jusqu'ad la fin l'enjeu peut nous
Stre cachd. Cette supposition implicite au pari telle que nouslla lisons -, si nous
la iisons & la chandelle de 1tirréflexion ol se suspend tout notre sort.

Cetté supposition qufaprbs 1a mort nous en aurons le fin mot, & savoir
que la vérité sera patente, si ouil ou non il y aura li pour la tenir le Dieu de
la nromesée,' qu’est— qua. ne p@ut pas voir gque cette supposition implicite &

.toute l'affalre, ¢'est elle qui la met véritablement en suspens , pourquoi, apres la

;‘mort si qpelque chose y perdure n'aurions nous pas encore dans 1& méme perplexité

-

le jeu pascallen concernant cette infinité da v1e, multiplide par 1tinfinité d'un
porheur, doit bien avoir quelque rapport avec ce quul se dérobe é la ndtre, et ne
peut avoir qu'un autre sens qui n'a rien % faire avec la rétribution de nos efforts
sveugles. ' ) .

Clest bien pour ¢a qu'il est cohérent que l'homme dodtla foi était tout
entiére suspendue & ce gquelgque chose dont nous ne savons wéme plus parler qui s'appegle
la grécs, cohéient quand il déroule sa pensée concernant 1l'enjeu qui est celui du
bonheur, a savoir de foul ce qﬁi cause le périssable et l'échouéde notre dési
Cet enjeu du bonheur est de nature & rechercher sur le fond du pari, cet objet "a"
que nous avons vu surgir de cet au-deld imaginable, de fagon toute proxime & seulement

f imaginer wne vie seconde, ce n'est pas quelqﬁe'chose que la pensée religiecuse n'a
pad déja sondé. Coci stappelle la communion des saints. Nul de coux qui vivent &
l*iptérieur dtune communsuté de foi, qui a quélque rapport avec ce fondement du
bonheur n'est sans éire intéressé & ce que quelque part, ce bonheur soif ¢conguis par

¢

dtautres ds nou:ignoré‘.ﬂ ALt

" Cette conception est cohérente de ceci : que chacune de nos vies, nous

autres du commwm, n'est rien d'autre que le réve suspendu au mérite de quelque inconmy,

v
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- le mettant entre cette questlon que 3' ai déja formulée et que Je me permets de rappeler -

et gue ce quistexprime traditionnellement dans ce théme exploité par bout wn

+4héitre qui va plus loin dans la dignité que vous ne pouvez sonder, i vous ne

pensez pas que le thédire de Shakespeare am reldve dans le thime de la "vie est wn

1 b
songe

le pari gignifie dans cette perspective le réveil, 1tétroitesse méme du

rapport & ltautre que concerne cette doctrine de la p Té destlnatxon et de la croix

'dans mon rapport de Rome ol j*indiquais qu'au miliew des mille occupations futiles,

les psychanalystes y tournent leur regard, La £fait dessing le point d%impact o
nous pouvens ainsi quté la fin dfun article-intitulé :"remarques sur un certain
discours"™ auquel je vous prie de vous reporter, j'ai marqué le point ol dYores et
déjh je désirais vous diriger au regard de la fonction de ce pari. Cor maintenant
nous pouvons voir ce que signifie ce pari , uniQﬁe en ceci : qus lfénjeu y est
1'existence du partenaire, 7

Si Pascal peut mettre en balance quelque chose qui n'est point 18 tout
mais 1¥infini qui stouvre & seulement savoir le reconnaltre en ce point ol nous
avons apprls l'année dernitre a désigner subsfantlellement ia fonction du manque, &
savoir le nombre ol 1%'infini nfest que le masque du véritable infini qui s'y dissimule

et qui est justement celui offret par la dimension du mangue, & le metire en balance

.avec ¢e qui se désigne dans le champ du sujei comme ofje%, cause’du désir ce qui

se signale de n'étre rien apparemment et de cette confrontation méme du balancement
porté au delad , au niveau du champ de 1*autre ol se dessine toute la mise en forme
signifiante & léquelle Pascal nous dit vous ne pouvez pas échapper Vous ttes embarqué
déja. De ce que le 51gn1flant supporte tout ce que nous apprehendons conme

sujet, nous sommes dans le pari, cfest & cplul & qui il appartlenﬂra conmne 11 =k ful
donndd & Pascal de reconnaitre les formes les plus pures, les plus vommes de cette

fonction du manque, ¢ est lq autour de cette xxgii%ggn ?rappante, lfauare, et

parce gae certains ici s'en souviennent , cetie questlon du rien peut-8txre et ce
message du peut-8tre rien, que les réponses viennent & la premiére, surement pas

rien. Je veux éclairer bien la topologie de ce éu'ici je désigne. J'y ai trouvé

bien dtautres voies pour le faire saillir, mais j‘aimerais prendre la voie neutre

d¥un logicien de la grammalre, ilyga d'éxcellentes choses, d autres mé&diocres.

Dans un livre ol on trouve un chapitre intitulé : réferentlel vagarxs ( flottement)

B omrvim Ermribeic



Quelqﬁes reﬁarques partant de ceci : qui est la position de Frege Goncernant
la différence de ce qui est signe et de ce qui fait sens et de ce qui concerne
le référont. 7

Au moment ol cette parenthise que constitue le pari de Pascal dans la
sulte de ma topologie, au moment oﬁ vous akant moniré dans le cross eap la surface
ol nous pouvons discerner, se conjoindre les deux éléments du.fantasme, ceux qui
ne fonctionnent qu'ad partir du moment ol la coupure fait que 1'un de ces éléments
1tobjet ¥all se trouve en position d'éire la cause d'ureinvisible, indicernable
division de 1'Avtre, le sujet.

Ia question est par nous supportée dans ce modéle du pari, de concevoir

non pas cé qu'est ce fantasme, mais comment nous pouvons hous le représenter,

"Il est bien clair que dans son fmmanence il est inabordable et qu'il stagit d'expli-

quexr pourquoi I'anslyse permet de nous faire tomber dans la main le "a" dont il
s¥azit c'est pour autant Bi une autre forme celledé§§§ topologie , conjointement de
la bouiedille de Elein nous la livre.
La fonction de l%Autre dans cet Eschelung, possible qui ne sauvrait &ire
représentation de 1'bjet "a" voild mexgus les dernleres explications sur 1esquelles
starr8tera mon discours d'aujourd®hui,
Allons tout.de suite 4 ce dent il s'agit,.h savoir la croyance,
Quand je vous si parlé de cetté seconde vie ol pourrait apparaitre cette disjonec-

{tion du fantasme, estce que vous ne vous etes point fait la réflexion que ce serait

14 donner & notre existence ce jeu aux entournures qui permettrait de relicher un

peu son sérieux,.il n'y a qu'un malheur c'eét‘duefcette seconde vie gui n'existe pas
(que j'al essayé de faire vivre pour vaua & ; "intérieur du p”"* de Pascal) et bien
bous y croyons ; IOUS ne parlons pas. Mais justement si vous y regardez de pres
vous verrez gue vous vivez comme si vous y croyez y G2 s appelle cette doublure qui
faiv les délices des psychologues qui sfappelle 2 ‘1'occasion le niveau d'aspiration,
Rien de- tel que les psychologues pour donner le statut & tous les immondices
dont notre sort est perverti, ¢a s'appelle notre vie idéale, celle que nous passons
notre temps & réver mollement. Ce quil arrive dans les fonctions proportionnelles
"Pom croit que Cicéron a dénoncé cathilda" la chose prend son intérét de ceel :
ctest que en raison d'une informafion poznde Tom croit que celui (comme dans les
tragédies au XVIdme ou aurait traduit : Thul et Thulius) il croit qu'il était
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incapable dfavoir fait une chose pareille.Dés lors, qu'en est-il de la référence

c&n glgaifiant f Cicéron quant & 1'énoncé Tom croit que Cicéron a denonce

c_uhllda, s*il sait que Thul qui est le mime n'en a rien fait.

La fagon dont i1 convient de mesurer & 1'aune de la logique telle forme
de gnémmaire, si dans la méme forme vous substituez ndanmoins unme Torme indéfinie,
il parafirait donc dfavoir opacifié plus la référence, bien‘au contraire le referen~—
tiel vugaris, 4 s'avoir, l'opacité qu'introduit la proportionnmelle, il ne saura it
stagir de dire que la réfence devient vague & partir du moment oh vous dite :
Remy croit que quelqulun a dénoncé cathilda. On peut alloer plus loin et s'apercevoir
que cz n'est pas la méme chose de croire que quelquiunr a dénoncé Cathilda et de dire
que quelquiun existe dont Tom croit qufil a dénoncé Cathilda, double porie qui
peut nous entrafner un peu loin..

Pour vous ramener & X#x la question de l'existence de Dieu, cecl vous
fera saisir la différence qu'il y a entre dire : il croit que Dieu existe,
surtout si nous le trouvons dans le texte de quelqufun qui nous dirait qufon peut

penser la nature de Dieu, Pascal nous dit quéilk est non seulement inconnaissable

rais jmpensable, donc qufil y a un monde entre @roi re que Dieu existe

parce gue contrairement & ce que pensent les représentants de 1'argument ont ologigue,
il n' y a aucun référent de Dieu, mais que par contre dire concernant 1'indéterminé
que Bevient Dieu dans "je parle" que Dieu existe, c'est dire tout autre chose.

Parce gue ceci 1mpllque au~-dessous de la barme-Dieu nfexiste pas, dire "je parie

que fieu ex1ste" pux®xx il faut ajouter le "ou ", on intrdouit ce référent dans

~

iequel se constitue le grand Autre comne marqué de la barre qui le xéduit a

cette alternative de 1'existence ou pas , & rien dfautre.

Or c'est bien c@ qui est reconnaissable dans le message originel par ou

apparait dans l'histoire celui qui change 4 la fois les rapports de lthomme a

1e vérité et de 1'homme & son destin, s*il est vrai comme/fon psut dire que je
vous le serine depuis quelque temﬁs que 1l'avenement de la science, comme Jje ne
sﬁis pas le seul & le penser puisque Eoyné l'a pensé, 1' avenement de la sclence ne
serait pas concevable ééns'le ressage du Dieu'des Juifs. Message lisible en cecl :
gue encore mal dépétrt de ses fonctions de mage, &n conmunication avec la vérité
car ils furent en commmication avec la vérité, il n'y a pas besoin de ces bégales

des 10 plales d'Egypte pour le savoir, si vous'avez'}gs yeux ouverts VOus Verrsz.

LY -
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que la moindre de ces poteries qui sont inexplicablement pour nous le legs
des fges antiques resplrent la mabie, c'est pour cela que les natres-ne leur
ressemble pas. Si je mets au premier plan certains apologues du pot de uoutarde
c2 nlest pas pour parséeér 1l'histoire du potier. Quand lMolIse demande su ResSsSager
du buisson ardent le secret il lui répond (la {raduction est mauvaise)
3¢ serait celul qui suls“ Zsher - le "ce que". .{je suis ce que je suis®

ce qui veut dire tu ne gexzi sauras rier quant & ma vérité et entre ce "je suis"
mroposé et celui qui est & venir, l*opa01te subsiste dans "ce que" qui reste
comme tel, irrémédiablement fermé. Cette barre sur le 4, c'est 13, 2 1liouverture
"que nous venons frapper pour quien choit ce qui dans le pari de Pascal ne se
con901t comme Trien de representable;’mais comme le réel wu par transparence 84
regard de ceite prime subgeéklve de ce qui se profile de fumeux, ‘&t incohdrent y
gde x&ve sur le champ de 1'Autre, dans ce qui nous.solllclte au réveil, a savoir
‘que ce "a" clest vrai qutil est réel et non représenté et quiil est 1la saisissable
en guelque sorte par transparence, nous mépes avons su organiser plus ou moins dans
la rigueur signifiante le champ de 1tAutre, ce “a“ gue nous connaissons bien parce que
jtaurai & vous expliquer seulement maintenant son rapport au surmol, c'est guind
i1 est au delh de la paroi d'ambre, représenté par cet Autre uuspendufautour de 1la
pure interrogation sur son existencé que le xéveil c'est 1 ce qui pexmet de
le faire choir non pas pas posé, mais anié posé par rapport au réve de la croyance,

L‘analyste au regard de cet autre donne la définition , je wous lfai donnée,

cleat 1a que 1a position de l'andlyste est & définir, le partenalre ; le répondant,
ealud & partlr de quei s'inaugure la possibilité de 1tentrée dans ie rorde dfun
ordre dfhommes qui ne soit point oOUMlS a 1‘E+ernel leurre de fausse cupuu*e de
':l*Etra'dépend de la reallsatlon de ceci : que cet autre, que ©a partenalre :
‘fcelul qul n‘est DaS celul dont nous tenons la placn ’ mals avec lequel nous VY ONS

B enoager la partle & 3, ‘mfme avec un quatrleme, 1‘au*ra salt ou‘ll n*esc rlen .
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i
Jltavais envie de reprendre contact avec l'ensemble de mon auditoire, aprés cette
interruption dont je m'excuse. Il me fzllait bien faire ce que j'aurais dd faire

depuis longtemps , & savoir : un voyege aux U.S5.A. Il m'a semblé que veus attendiez

que j'en dise quelque chose, j'essaieral de satisfaire au moins en partie, ce désir.

Avant de le faire, je tiendrai & mettre en auant,‘la bonne surﬁfise, la
satisfaction finale, que j'avais eue avant mon départ , pour dire de gquoi il sfagit :
de ltarticle de M, Tore dans les Temps Modernes,; il est ici présent, le titre de
cet article : "de l"inteﬁprétation ou la machid; herméneutique", Article qui

mfapporte grande satisfaction. Porte le nom de Tore celui qui reléve si bien le gant:

W

de ma raison.

Pour qualifier cet article, qui est un véritable ouvrage, je pense qufil
est pour moi dtun grand encouragément de voir de la part de quelqu'un dont je ne
spécifierait pas-enccre la qualité, ds quelquiun qui armis au point quelque chose
gue je pointerail de &ette fagon : je ne trouve pas de meilleur terme dua celui de
détournement philosophique ou encere détcurnement de pensée. Quelgufun de men entourage
imm&diat avait cru devoir mettre au premier plan ce qui n'est pas sans courage,
fes £léments dlemprunt , pas Torcément reconnus comme tels, par lfauteur, les
élémenfs dtemprunt 3 mon enseignement., 11 s'était attiré une certaine réponce
dont vous pourrez mesurer l'inexactitude en lisant un numéro de critique.le terme
de plagiat avaitl été wmis en avant dans cette réponse . Ce nest pas 1la la quastion,
I1 y & longtemps que i%en ai parls de cette question de plagiat pour souligner gquia

mes veux il n'y a pas de propriété intellectuelle.

Apris avoir &té longtemps le confldent du dessein patticulier de mon ensei-
gnement, s'en servir dans une conférence en Amérique et dans un ouvrags 2 des fins
qui sont comtraires de celles qui constituent le fondement de la psychanalyse, mon
enseignement pré%cndant rétablir la psycharalyse sur ses bases véritsbles, ciesi cela
que je qualifie de détournement de pensée,
. Ltarticle de M, Tore est la démonstration exacte de cztte cpération scandaleu-
se qui refidte le ton général delce qu'd notre:iépogue on appelle plus ou moins

v
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vaguement la philosophie. Clest pourquoi jthésitais 2 le qualifier de philosophe.
Liopération qu'il Teit n'ayant rien de commun 2 ce champ.
La distinction cu'il fait entre ce qufil en est de 1'interporétation psychanalys-

tique, £t ce champ vague et mou que je désigne comme les escroqueries de notre épogue ,

qui &'appelle l'herméneutique, est l'opératicn que j'si le plus souhaité de ceux qui

n'écoutent. L'ocuvrage de M. Tore & cet égard représente uns borne essentielle sur
laquelle on pourra se fonder concernant ce que j¥ai voulu dire concermant IVinterpréiaw
tion psychanalytigus. \

En effet, si vous vous reporitz & ce que j'ai avancé & la fin de mon Séminaire

de l'année dernifre concernant la situation créfe par 1tavénement de 14 science,

que cet avinement a éi& possible dans la mesure ol une position était piice qui

‘ueait du signifient si je puis dire, en lui refusant toute compromission dans les pro-
g P ' COmp P

blémes de la vérité, si l'on pense que de par cette situation est créé le champ da Ea
véritg, la questioé est pomée & la science par chacun de ceux qui se trouvent aiteinis
par cettemodification fondamentale, qu'en ést-il de la vérité. Que c'est proprement
sur ce champ de la vérité effectivement que la religion répond, mais qu'il est
actﬁellement inéliminable de.tcute position philosophique de partir de ce fait de la
distinction de l'epposition radicale de la religion et de la sclence, qu'il est
impossible, qufil est intensble comme peut le faire un Whitehead d'essayer de répartir
les domaings de la science et de la religion, comme deux daomaines distincts d’un objectif
qui pourrait aveir quoi que ce soit de éommun, que leur différence est précisément de
daux‘abofds radicalemant différents de la positieon du sujet. fQue dés lors il stavére
que si je dis que la psychanalyse c'est proprement l'interprétation desracines
signifiantes de ce qui du deestin de 1'homme féit la vérité, il est clair que

l'analyse se place sur le mBme terrain que la religion e$ est incompatible avec les

.réponses données dans ce champ par la religion pour la raison propre qu'elle leur

apporie une interprétation différente.
La psychanalyse au regard de la religion est dans une position essentiellemsnt

démystifiante, et l'essence de 1'interprétation analytigue ne peut dlaucune fagen

Btre mBlée a4 quelque niveau de l'interprétation religicuse de ce mEme champ da la

vérité, L'est dans ce sens que M, Tore en articulant ceci, jusqu'au point ol il a
démystifié la presque totalité de la réduction philogsophigue, dialectdquerbéghlicnne
comprise, on peut dire que clest un freudien, ceux gqui méritent ce terme sont &

.

compter sur les doigts.




Je vous connerai les impressions de ce court voyage en &mérigue, puisque ify ai
passé 28 jours. '
Abordcr d”une fagon imprompiue cetie expérience , ntest pas tris ccmmode, 11
y & dss conséquencas pratigues, des projets dont je ne puis fTaire état qutaprés en avoir
parlé 3 mes collaborateurs. o

Clest sur ce champ de 1la réalité psychiairique universitairs que vous mtatiendez,

peut-~8tre mZme m'attendez vous sur un soyvenir de voyage. Prendre contact avec ce

qui pfest un nouveau monde que pour moi, puisque jtai attendu mon dge avancd pour y
metire les pisds.Je ne vais pas jouer au Kayserling & propos de cette rencontre. Je dirai
tout de suite par prudence que le respect du réal me commands m'absienir de jugemento.
Je pense d'ailleurs foncigrement que le bénéfice & direr d'un voyage c'est gu'on voit
au retour, ce qui vous est bien connu, familier; d'un autre oceil.

Clest 13 la véritable découverte dfun voyage. Clest en ce sens que ce voyage
est une découverte, je ne sais ol ira le fait que je vois les choses dfun sutrs oeil,
ce voyage ne Serg pas sans conséguence.

Comment essayer de dire ga ?

" Mon premier sentiment ‘la-dsssus. I1 sPagit dans ce que je vais dire , de mon

¢xpsrience (vous voyez camment je le situe, il ne s'agit pas d%un jugement sur les

 Etats~Unis) il sfagit de ce que moi j'y ai vu et me laisse prévoir ce qge je vais

laisser tomber dans mon discours. Tendance, indication, le départ dfun tel effet,

je vais essayer de le résumer en une courte phrase @
5

11 m*a semblé: rengontrer un passé, un passé absolu, compact, un passé 2

gouper au.couteau, un passé pur, passé dsutant plus cssenticl quiil n'z jameis
existé, ni & da place of il est inctallé, ni 13 &fol il est csnsé venir, 2 savelr @

de chez nous.

Evidemment ceci peut venir d'un excis de tourisme, le fait qu'a New York je
rencontrais des églises gothiques, & tous les coins de rues, gue l'Université de
Chﬂcago a4 laquelle j'ai cru devoir aboutir ﬂEbtunt un terme & la série des six confée-
rences que j'ai Taites, je n'étais pas mécontent dlzller porter no;—méma la parole
qu'on voulait menlever.

L'universiié tout entire, je l'ai vue construite en gothique, une centaine de
bBtiments d'un gothique parfait, je n'en n¥ai jamais vu de plus beéu, de plus pur,
le faux wvaut largement le vrai, je vous assure | .

Nous savens que les méthodas universitairés dans tous les pays du monde,

resﬁent'détées de 1l'époque gothique, la Sorbonpe par exemple reste toujours structurée
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de 1'époque gothigue ot elle s'est distinguée par une violente opposition & ce
qui pouvait se faire de neuf, par exemple contre St Thomas d'Aquin, petit audacieux
novateur. ’

Quand je parle ds la gothicité de 1l'Université, je ne dis paé qu'elle'soit
restée aux mBmes principes, elle a pluiBt dichu. A'l'époqualgothiqua, cn maintenait
le principe de dsux véritds, Quand on parlait de la religion c'étaif pour la séparer .
Il y a une chose cextaine : c’est que la Sorbonne n%était!pas construite en gothique,
tout au moins pas éans un gothique aussi parfail que 1¥Université de Chicago.

Jfavais le mEme sentiment gue lorsqu'on voit entassé dans un musée, ces collections
d¥impressionnistes qui semblent comme exilds, prisonniers de cett atbosphére ,
"de-cetta luﬁiére parisienne de la fin du Sitcle d'od ils sont éclos.

Des hordes de fenmes et d¥enfants défilent devant cette sorte déclat incompa-
rable et déchirant qu'ils prennent de leur accumulation m2me, comme si c'était 1a qus
devaient échouer ces pfoduits éclatants d'un art que nous avons dédaigné éu momand
ol il surgissait. C'est notre passé qui se trouve la-bas, pesait lourdement sur quelgue
chose dans une société qui existe dspuis longtehps puur avoir ses modes propres de
culture, il y a de petits bourgeons, jfai eu la satisfaction de voirn un appartement
meublé de ces poussées créatives intitulées : Pop?art., CPétait un homme quiavait fait
fortune dans une entreprise det taxist qui se trouvait Bire le premier & financer
ce groupe dispersé jusqu'alors. Ce pexsonnage m‘a fait un long discours pour m*expliquer
comment il avait aidé, soutenu ce Pop'art, j'ai trouvé ga extracrdinairement sympathique,
guelque chose me semblait en rapport avec la Société qui le soutenait. Jlen ai fait
part aux. genc trds distingués que je rencontrais & New-York, jtai senti une certaine
réserve, on devait se demander si je ne poussais pas la plaisénterie un ped ioin .

Ce que j'appelais la dominance du passé, je viens de vous 1%illustrer dans
des champs qui ne sont pas ceux qui nous intéressent, mais clest peut-gire que je
ne voudrais pas trop en dire, que je Qoudrais'épargner ce qué je ne communicue qu'impax-
faitemsnt, le mode d'enseignement , de la psychologie, de la médecine, le mode de vie
les habitus du psychiatre, cette extrzordinaire facilité de la vie pour un psychiatre
li-bas : on n'a pas besoin de se donner de la peiﬁe pour se donner de la clientéle,
é.partirida 12 , pourquoi se poser des questidné 7 Alors gque tout va irds bien
quion finit son ouvrage 2 5 h, qu’on beit son whisky, qufon 1it un roman dfespionnage,
et quion s?installe devant la télévision. Je ne reprocha pas certaines commodites,

_mais il feudrait voir plutdt ce que ga peut comporter dinertie, dfinstallation.

[ ST
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Quelques soient les apparentes, il ne faut pas croire que sur ce fond particulier,
qui est peut-btre ltenvers de ces gratte-cielé, de cette verticalité monpumentale qui
est le privilége exclusif des bangues, il nfexiste pas autre chose, il y a & chte
lun monde horizontal : une mer de.petites maisons de deux stages, imitées du style .
anglais, dans legquelles vivent avec tous les agréments ds l'existence un personnel
considérable.

Detroit : 25 kms sur LB kms, quand on cher&he un restaurant, ca demande
un temps considérable. A-l'intérieur d'un réseau dauto-~routes on rencontre des allées
svec lesinnombrables petites maisons, fort bien meublées, plut8t encombries dtobjets
d*arts empruntés aux pérégrinaticns nombreuses 3 travers le monde., Voild le style 3
inertie passéiste dfun passé singulier.

Cela m'a suggéré cette forme de ﬁuestion 3 qu'il y a une dimension dﬁrpaésé
% difinir comme radicalement différente de celle qui nous intéresss sous la rubrique
de la répétition. Le passé dans lequel ntintervient & aucun degré la répétiticn,
passé sans sous-jacence de répétition, Clest ce cBté singulier, impressionnant qui est
celui dtune pSte impossible & remuer.Ce n'est pas dit que ne n'ai rencontré la-bas
de nombreuses occasions de dialogues sur les six auditoires que j%ail eus & 3
Columbia, Massaskuchet, Harvard, Datruit,'devant le collige de profasseurs , aprés
ceite cérémonie d'un déjeuner dans une salle confortable, qui se distingue par l'absten-
tion de boisson vinique. A An Arbour , ville de 30,003 étudiants. A 1'Université de
Chicago, Public dosé selon ces différents endroits : peu de linguistes & Columbia,

'pius de médecins & Chicago, tout cela gréce & mon Ami Roman Jakobsen organisateur de
ce goyage. ' - .

Mon auditnire avait les réponses les plus pertinentes et les plus intéressantes
lors des rencoatres. J%ai eu le sentiment d'une grande ouverture 2 deschoses que je
leur apporiais, qui leur étaient pourtant inédites, je parle du milieu universitaire,r
j'ewcepte, comme partout, ce qﬁe nous appellerons la : haute intelligentzia locslisée &
New ~York cﬁmggensaignement est inédit, mais loin df&tre incennu, New-York n'est pas
1tAmérique, on sait ce gqui se passe ici, et wa petite place n'est pas ignorée.

Mon sentiment confirmé par mes interlocuteurs, est gue le champ est irés
large, ol vous pouvez retenir 1%attention, nouer des liens, élaborér des contacts
suivis, enregistrer, publier, j'ai rapporté quelques échantillons de revuss intériéesures
5 des universités avec des arxticles excellents, on peut dire que tout est & faire,
on peut dire, que rien niest a fairé, car avec autant d'ouvertures, d'scenail, voire

de succds, le sentiment général cest qufon ne changera rien, en aucun cas, a4 l%éguilibre
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actuellement atteint qui laisse suffisamment de liberté 5 chacun, aux entournures.

Une personne entourée de collaboiateurs, n'ast“pas empacﬁée de traveiller, s%installe
dzns une coexistence , mBme s5i on aspire & un changement de style, & savoir le,.statut
de l'ensgignement de la psychanalyse, on arrivera & rien qui ressszmble & un renverse-
ment de courant & un reflux de maxée. Enire ca tout 3 faire et ce rien 3 faire,

mon penchant est, ne serait-ce qula la fagon de relever un défi, gu'il y a autre chose
‘dans le mondes, autre chose que l'Américue , d‘y faire quelque chose sous la foime de

publication.

Jajouterai la confidence qu'au cours de ce petit travel qui n'est presque qufun
petit trip, je me suis réservé B jours pour mon plaisir personnel. | ‘
Au lieu de 1%'Quest, ne pouvant résister a la proximité dun pays glein de magie
qui est le Mexique, je n'y ai pas eu la vie d'un missionnaire, mdis cellé d'un touriste,
Les choses que jYai vues m'ont touché en deux points, on ne peut qu'etre trés impression

né de voir guelque chose qui est bien la religion antique de ces peuplés qui sont
toujours 13, inchangés, le visage, j'dserail dire, le regard, tous ces indiens, toujours
les m&mes, gque ce soit ceux qui nocus servent & pas discrets dans les couloirs des
h&tels et qui habitent dans des cabanes de chaume, les Indiens qui ont la m@me figure
figée dans le basalte ou le granit, ces Txragments que nous recueillons de leur art,

ces Indiens péxsistent avec la seule présence de ce qulon appelles hyérogliphes dont

la reprise a &té faite par les peintreé contémporains ou les architectes.

A tChicago, il y a sur les murs d'une biblioth&que ultra-ﬁoderne, les 4 facgades
entidres décorées de ce que nous pourrons appeler 1l'usage d'épaves , de ces formes
signifiantes,~ce qui se.véhicula par 13 me semble & la fois énigmatique et en
5 £i impressionnant dens cetie sorte de lien invisible & travers une cassure J
irrémédiable qui subsisten entre les générations qui se lavent, entre ces étudiants
qui peuplent lluniversité 2 Mexico, la plus éroxmg de cellesqué jlai vues, avec
ges signes avec quoi quelque chose est & jamals rompu et qui sont &, réduits
d?une fagen visible, un rapport consexrvé avece ce qufil y a de si sensible , de ce
que nous savons de ces cultds antiques & quoi nfont rien ccmpris les premiers congué-
rants, partout visibles, accrochés en forme de breloques, les foriies de la divinite,
guelque chose qui n'est autre gue : l'objet "a%. -

Peut-Btre aurait-je & vous le donner & titre d'illustration mérginale, ay
milieu de tout cela, il est inutile de vous direcgue j'ai pensé voir s'en esquisser

comme CONSEQUENCE.
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Je me suis donné un mal énorme pour faire parvenir 3 un milieu non préparéﬁ
& les recevoir , un certainn nombre d'informations conecernanit le champ de la linguis-—
tique, Ce que j'ai pu avoir la-dessus de nostalgie aprés 15 ans de cet enseignement,
j'ai mis ce petit milieu dans lequel j'opérais, au parfum, tellement, que maitenant
il cavale & tous les coins de rusz , impossible & distinguer , le mot : structuralisme.
11 faudra procédar & un sérieux nettoyage pour dire quel est notre structuralisme,

Jtai eu la surprise aux EtatSnUnis; de trouver une partis de mon programme &talée
sur des murs, une dizaine de murs, des diagrammes contenant lecs dates, lés points
tournants, parfaitement expliqués dans chaque ligne de la classificetion des sciences;
qui l3-bas, si jleus & l'enseignews, m*elt épargné bien des peines puisqu'ils sont |
au niveau du livre de poche |

Evacuation du passé. Ce cdté d'inertis on pourrait en laisser la manipulation
aux ouvriers de la pelle, il fait bien le dire : ceci n'est pas une perspective
de mépris, ce qui apparalt la-dedans, de plus certain, c'est ce que ga dégage concernant
notre propre essence & partir du moment ol notre passé est li-bas, existant sous
sa forme parfaité, il existe plus parfait qu?il n'a existé.

La création impressionniste est prise comme unse mouche prise dans l'ambre,
dans un statut qu'elle n'a jamais eu. Au regard d'un passé quon nous délivre,
il y a un cBté de nous-mBmes gqui nous en reste, qui est bien : nous, et qui n'en
est que le r&iage pour avoir porté 3 la maricature. C'est 3 Mexico - qu'il Ffaut allexy
devant une fresque qui sappelle un r2ve de Dimanche aprés-midi sur lYAlameda (sorte
de Tuilerie de Mexico). _

Voild ce qu'on peut apprendre en allant aux Etat-s-Unis. Clest la figure de tout
ce qui'a &té mangqué au passg qui est 1&, Tigure rétro-active en quelgue sorte, diune

~adhérence 2 quelque choce qui n'a jamais &té vécu, et qui comme tel, ne peut 178tira,

sous auvcune forme, si on se laisss aller un peu & gquelqus mouvement gue ce soit,
celui de l'espoir dluna vivacité qui est une création, assurément tout ce qui vous
restEid&ﬁnﬁpa;eilicontact c’est une impression vraiment écrasante de ce qui peut

y avoir de Xourd & sulever dans notre monde.

De quoi leur ai-je paxrlé 7
Je ne leur ai pas fait de séminaire , quoique mon enracinzment dans un certain
style nfest pas facile & rompre, C'est 2 ce besoin ds crocher mon audience, gue je

dois mon étonnement de n'avoir pu en aucun cas leur parler frangais, mais anglais,




1'habitude que j'ail de suivre sur vos visages l'effet de cette parcle ne m'a

pas semblée différente, a savoir, que leurs visages capiifs, sinon illuminés,

ae donnaiesnt bien le sentiment que de cet englais ils en recevaient 1l'impressidn
dtun langage articulé.

Jtai un peu centré les choses. Ca wm'a permis de rassembler les bases, de prendre
le module. Jten ferai peut-8ire un petit recueil., J'ai cru deveir partir de qualque
chose de sensible et facile & faire entendre : celui de la distinction de la demande
et du dfsir, en anglais, je me suis vanté de m'gtre fait entendre, c'était avec un

vocabulaire plus réduit, il est facile de faire entendre & des gens qui vous é&coutent

‘gque quand on leur demande, ce n'est pas teoujours ce qufon demande gufon désire, que

vous donniez, il suffit d'avoir une petite amie pour que cette vérité soit perceptible,
ensuite vous pouvez entrer dans des considérations plus siructurales,

A partir de 1&, vous verrez que le désir doit &tre extrait de la demande , et que
clest de ce second temps que la demande est articulée dans 1'inconscient, il suffit de
faire référence au premier livre de Freud, il n'est pas impossible d?inirdduire
1'inscription de la fomnule m2me devant un auditoire américain :

g D
& savolr que é‘est précisément 13 que s'accroche la division du sujet qui est évidem-
ment réintégré, cette division du sujet au mBme plan, le mBme nivaautoﬁ Freud a
introduit la division de l'insconscient, supprimé la distance (au débui de son oeuvre)
le splitting du sujet, et montrer & cette cccasion que dans les remarques que Freud,
fait, que dans l'inconscient ne fonctionne pas le principe de contradiction, remargue
de premidre approche , inadéquate, puisqu'elle va jusqufd impliquer qu’il n'y a pas de
signe de négation dans 1'inconscient. freud l'indique lui-mBme, que la négation a

dans les Tormations de 1l'inconscient, des représentants repérés et clairs. La science du

princine de non contradiciion au niveau de ltinconscient, c'est simplement le fondaments.
$ P

splitting du sujet. I} y a quelque chose d*autre que j'ai mis au premier plan de

mon discours qui suit comme un grain de chapelet, cet abord de la demande et du désif,
clest la désignation du point rendez-vous, concernant les rapports du cavoir et de

la vérité, clest ce que Freud nous apporte, clest la &ésignafion dub Yieu dfincidence
dtun désir particulier, le point nd la sexualité entre en jeu, ce point s%appelle la

désir de savoir. L'cst parce gue la sexualiisé entre en jeu par le biais du désir ce
parce g P

savoir, que le désir dont il stagit dans la dynemigue freudienne est le désir sexuel.

Clest ce qufavaient repéré les esprits religicux. Que les autres désirs (de jouissance,

¢
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de dominance)} s'avérent n'@tre pas du mBme niveau, 1'un .se trouve dans cette
position dépendante due au niveau du narcissisme, que l'auire désir de joufssance
est 1a pour manifester ce que j'appellerai la duplicité du dééir, la barrigre qui
méne le désir & la distance plus ou moins calculée de ce foyer brfilant de ce qLi est
.a dviter pour le sujet, pensant et qui s'appelle la jouissance, J¥irai Jjusqu'a vous
dire que j'ai amorcé pour eux ce qui sera le pés_suivant de ce que je vais avoir 3
exposer devant vous, & savolr tenant compte de ceci : du ligu.de 1%Autre, point de
position de la vérité comme lisu ol est mise en question la vérité de la demande comme
lieu ob épparait et surgit la dimension du désixr, je peux amarcer ce qui sera la suitsd
de mon discours et qui consiste & préciser que le désir, cé désir dont je vous ai
articulé le lieu en disant que le désir c'est d'abord le désir de 1'Autre.

La topologie va nous apprendre & mettre en fonction ce retournsment tel qu'il est
visible, comme on retourne un gant au niveau de la structure du fDra, que si le désir
est & repérer, & mesurer en fonction d'une demande de 1*Autre, la structure va nous
.parmettre de voir {la structure qui est la structure du tore) c'est qu'il y a un
fondement structural (je minimise en disant qu'il est illustrd, i) est soutenu par
la structure di tore) le tore faitrapparaitre avezﬁgzidence que sty inscrit de la
fagon la plus claire, le ¥apport qu'il 'y a du soutien d'un désir, non pas & la demande,
mals & la demande répétée, ou la double demande., Le fait que cette figure qui est celle
du retournement de la Tigure du {ore; peut matérialiser sous vos yeux, nous Yerrons ce

que signifie retournement quand il s'agit des autres figures topolbgiques : le Cross—

Cap, la bouteille de Klein.

Nous avons deux désirs en rapport avec une demande, cPest une duplicité du désir,
par rapport & la demande et & la racine de tout ce qui dﬁns le champ ahalytique
s¥étend aussi loiﬁ dans ce qu'on appelle ambivaleéce et ol on peut trouver la réponsa,
C'est la mBme forme de coupure gue j'aurai & rebrendre;le S ou le B inversé qui nous
donne la clef ou la forme st éui 2 des vTonctions différentes.

Il est une domaine isolable dans le champ appelé psychologique, modéle détermina-—
ble comme champ du langage et du chaﬁp de la parole , que ceci est définissable, la
foncticn du sujet qui n'est pas fonction d'abeence, fonction de la présenéa intense

de ce qui est-caché, le fondement de l'inconscient, c'est ce sur quoi je m'arrBterai

a «

aujourdthuis
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Docteur LACAN -~ 30 mars 1506
La dernigére fois je vous ai parlé de ce que je pouvais vous doriner immédiatement
de ma premiére visite aux Amériques, sujet qui n'a pes fini dz porter ses fruits ou sas
consénuencas dans la suite de ce que j'surai & vous dire. Pour aujourd'hui je le laisserail
radicalement de cBié.

Je n'ai pas parlé que de ga la derniére fois et pource que jtai dit dYautre, je me

" suis apergu que javais mis disons, dans l'embarras, certains, pour ne pas dire produit

quelque scandale. En effet, jiai touché a deux pointé : le premier & cause de l'article
de.MoTGrt, j'ai tenu sur le plagiat quelques propos qui-mVDnt valu la manifestation dfun
étonnament. "Comment, a pu me dire Y'un de mes meilleurs éuditeurs, pouvez-vous faire
bon marché comme vous 1*avez &noncé, du plagiat , répstant pouftant ce que Jj'avais dit,
dépuis ir2s longtemps : il n'y a pas de popricté dés idées puisgque vous me semblez
pas tenir compte vous-méme que de ce qui vous ai dit, hommzge vous goit 3 l'occasion
rendu'. 7 _

Je crois qufil y a 1a un ﬁoint a préciser : si en effet, il est bon qu'd chacun
hommage soit rendu de ce qui peut perter de nouveau dans l'articulation, de ce qui
s'articule d*un discours cohérent, ceci ne peut Bitre que cdu point de vue de 1'histoire, mais

diune fagon qui doit rester limitée, gui donc songerait, dans un cours de mathématique,

S

& rendre & chacun des initiateurs ce qu'il est appelé & articuler s son discours,

sa& place et son d0 7 Ceci est repris, généraliss, articulé, selon lescas, et se passe
de référence au premier temps de la mise en circulation d'une démonstration ou dlune
forﬁe . C'est pourgquoi j'ai entendu déplacer l'accent sur ce que j'ai appelé d'une

fagon plus ou moiﬁs-propre : détnurnementAd'un mouvement de la pensée. Ceci est bien

autre chose , quand un discours dans ce qu'il a de conquérant, de révolutionnaire pour

" appeler les choses par leur nom, est en irain de se tenir , et de nos jours nous savons

que ces discours se tiennent, pour en raprendre les opérétions, voire méme le matériel
et ltorienter & des Tins qui sont proprement celles d'ol ils entendent se distinguer ;
il serait au moins nécessaire de reprendre les &léments du discours 13 &b ils ont &té
pris, orientés &e facon claire et cille qu'ﬁn entend desservir,

5i l'analyse dlune opération qui se poursuit en référence 3 la science, et enteﬁd
reposer d'une fagon entirement orientée par liexistence de cetie science la.question de
la vérité, .cette interrogation est par l'analyse portée 3 son maximum, au maximum
dfétroitesse précisément qui correspond 3 catte visée, qﬁe cl'est la science qu'elle
interroga. 5i sur cette question de la vérité, clest la religion qui doit donnex

la réponse gque neus ne la dit-on ouvertement, mais alors qufon ne se targue pas de la

w3
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position du philosaphe qui jusqu'a ce jour.précisément, n'a jamais varié, de s'en
distinguer de cette réponse religieuse, personne g'a encore osé faire de Freud un
apologiste de la religion, pour quelqutun ne pas reconnalfire que c'est meli qui lui =i
appris 3 lire freud, alers que cette opiration est en cours pour en détourner cette
incidence de cette lccéure sur les sahles du désarroi de la pensée spiritualiste, ceéi est
une nalhonnetetd, non pas d¥écrivain gqui dérobe le passage du discours dtun confrire,
mais du philesophe, c'est une trahison philosophiqgc & laquelle gs ne donnerai pas cestie
sorte de grandeur qui serait géveélde, ce qui peut aboutir dans une sorte de malhonnetéts
fonciére dans la position philosophique elle-mEme si elle ignore combien la ps&chanalyse
la renouvelle, dans ce cas c'est une malhonneteté afbile, un mangue absolu de sérieux,
un pur désir de parade dont je remercie M.Tort d'aveir montré l'inopérance gt le ridicule.
Jtai parlé aussi du retournemant, traduisant ce que j'ai & vous dire aujourd'hui
sur le plan dU'topolog%que et de ce retournement, certain se sont sentis un tant soit
peu retournés, C'est qu®d la vérité, dans un gertain contexte les mots portent et
quo ld encore nous trouvons bien sdr ce qu'il en est non pas do l'usage des idécs, wmalis do
l'ysage des mots. Prendre le mot comme supporxt n'est pas une opération inoffensive, puisque
ce moh a déja été écrit dans un autre discours.
C'est la fonction de lthomonymie, il peut dans certains cas en pbrter avec. lui certaines
conséguences , un‘retcurnement que j'ai rameng au jour 3 propos de la figure du tore :
j*ai cxu pouvoir le faire d'une fagon assez rapide, gqroyant qufau moins dans une partié
de moh.auditoiré, on se scuvenait qu'd la fin de 52 deos mon séminaire sur l'identification,

j'ai mis au jour la fonction fondamentale du trait unaire, de la coupure, en introduisant

-

déja la fbnction_de différentes formes topolegiques dont j'aurai & parler aujourd'hui,

A propos du-tore, le 30 mai 1962, jfai expressament montré comnnnqh"_artlculalént deux
5

champs gui étaient ceux de deux tDIuS prls 1%un dans ltautre.

-

Comme je l'ai longuement détaillé, comment il est possible de voirx dans le roulement
de 1'un sur l'autre, roulement dant il est démontrable qu'il est possible, au cours de
ce roulement sur l‘autwg avec ce que ceci comporite, la coupure suivante, dont jfai montré

/@\

Ytimportance.

- V /
- Coupure gue nous avons apprl” & réduire, CDWNDNu Chemin entourant le tour du toze

comme 1l est nécessaire qu une- demande qui se répite dans cette forme d'équlvalence, ne

puisse se fermer, & faire le tour de ce trou central qui est la propriété topologique,
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essentielle du tore, celle qui introduit dans son extérieur, cette énigme de contenir
un intérieur par rapporit & 1Viptérieur du tore ou de permettre que les circuits fermés

-

3 1'intérieur du tore s'énchaineht ou se boucient par rapport & des circuits fermés qui

@

sont A son sxtérieur.
RO
I1 est strEctement impossible dans la topologie qui forme le moddéle sur lequel circule
la'pensés de ltintérieur et de l'extérieur de la sphére, la circuit ne sera jamais
bouclé avec un circuit extérieur. Ceite forme topolggique étant restée longtemps la
forme prévalente pour toute conception dea la pensée et restant imminente, c'est la
. 1tintérgt des nouveautés topologiques que je promeus devant vous, pour vous montrer de quel
usage elles peuvent Btre pour résoudre certaines impasses pour certains problémes posés 3
nous pour la topologie de notre expérience et qui trouvent leur support, et leur solotion,
Pour que ce retournement soit bien un retournement,-ceci peut se voir aisément ,
clest de llerdre de la recrdation mathématique que de lé représenter comme je vails vous
le représenter, néanmoins ¢a garde son intéret et son importance.
-Cuﬁsidérez ceci pomme une introduction & ce qui va vous Btre dit dtune fagon plus
cohérente et plus développée, ce nfest pas gimplement d'un autze tore qu'il s'agit de
suivre, qui peut servir de décalque & ce qui est inscrit sur l'autre. Topologiguement,

un tore est équivalent 3 ce qu'on appelle en topologie 1'insertion sur une sphére, d'une

poignée, : é;l

I1 vous sera aisé de comprendre la légitimité du terne de retournement si nous donnons 3
ce mot, son sens intuitif , don ce n'est pas pour rien qufil évoque la manipulation : la main,
Cette_main présente, en allemaqd "traitement“ Handlipg.

La faveur gue nous pouvons y trouver est justement, celle sinon de complétem?nt
réduire ce qu'il y & de prévalence visuelle dans le terme d'intuition, tout su moins de
le faire reculer, déj3 les stoiciens en avaient senti l'imporitance et la nécessits,
certains dientre vous savent ce qu'ils'en faigsaient de la main , la main fermé , le poing.
De ce retournement de la main . Le retournement de.peau qui recouvre la main : retournement
du gant auquel nous faisons référence.

te fait qu'un gant droit retourné fasse un gan% gauche, et plus exactement
fasse l'image du gant dans le miroir pour autant @ua le gant -dans le miroir c'est llopposé.

Voila le pqint de départ du terme de retournement.




s o F]

.. " . . 40;

Nfoubliez pas que cet exemple intuifif est ce qui a.néCESsité pour Kant -
certains des a&ariages pour son esthétique transcendantale, vous y verrez l'importance
qui s'enracinera dang le discours entre Leinbniz et Newtonsur la nature de l'espace.
La poignée de cette sphireesssous cette forme pouf rendre sensible qu'un tore est
tout aussi retournement gd'un quelconque support homologue sphérique, le gant n'est
pas dissemblable guant 3 sa topologie, d'une sphére, il suffit de souffler dedans
pour lui donnexr une forme sphérigus,

Passant par une ouverture quelcongue, votre main, vous y attachez & 1%intérieur
de la poignée, vous voyez se dessiner avec deux trous dans la sphére une poignde
intérieure, en tirant dessus vous voyezr se reproduire une poignée extérieure, toute
poignée est toujours une, poignée extérieure, la seule différence avec la premidre
sera de se profiler dans un axe sagittal par rapport 3 vaus, alors qufelle était
transversale , autrement dit, d'B8tre lfune par rapport & l'autfe dans une position
de déplacement d'un quart de tour, non pas d'un demi tour, comme dans une translation

qui tenterait d'en obtenir l'équivalent. Ce quart de tour est irrdductible a toute

transmission spéculaire,

Néanmoins, il reste au niveau du tore quelque chose qui n'aspparait pas aussitdt, qui

nous détache des pessibilités particuligres qui font que le retournement, lz substitu-
) p p q g '

“tion de l'endroit & 1 envers et inversement, est quelque chose qui reproduit la

foxrmation spéeculaire. DOn pourrait dire‘ici, quelaue chose qui & ce quart de tour pres,
Terait -de 1l'image retournée du tore, guelgue chose qui n'esi_ﬁas fondamentalement
différent du point de vue iopologique et qui en donne un équivslent spéculaire,

C'est & ce déplacement de quart de tour dont nous verrons 3 rapprocher le tore

des formes topologiques de sa famille qu'il est quelque chose qui sépare le tore

de toute surface sphérique concexnant la remﬁtian 34 l'image spfculaire. Pour ne

pas abaisser votre atiention, Jje ne vaislpas m*étendre sur ce qui fait la forme

générale de ces aspects topologiques qui se distinguent de la sphere, je vais matérialise:

ce dont il s'agit.
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5911 s¥agit du rapport d'un décalque a 1'image spéculaire, vous n'avez .
gqu'2 vous reporter a ce gue j'ai déja manipulé devant vous de 1la surface ou de la
bande de MBbius, pour vous rappeler ce que je dis et ce qui en vient aujourd'hui.

S5i la 5urface de MBbius, se fait de joindre deux extrémités dTune bande aprés
1/2 tour et s%il en résulie une surface unilatére , vous pouvez vous souﬁenir de ce que
je vous en ai dit dans mon cours il y a 2 ans, & savoir : que pour recouvrir cetie
suxface pour en faire l'équivalent, et le décalage, il fTaudra gque vous en fassiez
deux fois le {our, ctest-3-dire gque partant dun point d'une ligne transversale
vous arrivaé aprds un tour 3 8tre & l'envers dub point dfol vous &tes dtaboxrd parti,
et il faut que vous fassiez un second tour pour revenir conjoindre votre décalage &
la ligne d'ol vous &tes partis. Vous aurez donc une surface colldée 3 la premigre qui
sura pour proriéié d¥@itre deux fois plus longue que la premire, d'autre part, d¥8ize
complétement différente delle du point de vue topologique, elle n*est ni homéomorphs
ﬁi homéotique, elle n'esit pas homologue car au lieu de se& conjoindre & elle-mme,
aprés une demi torsion sur elle-wime, ellé se'conjoindra 3 eglle-nBme dfung torsion
complate ce qui aura pour effet de vous la présenter de la fagon gque j'ai pu facilement
reproduire en coupant celle-ci par son milieu, & savoir : quelque chose qui ss
présente comme une dauble boucle, laquelle est conjointe de fagon particuliére,
pas n®importe laquelle, dont j'ai déja démoniré qu'elle a poux propriété dfgtre
applicable sur la surface d'un tore, de fagon 4 reproduire la double boucle et 1'inclu-
sion centrale de cette boucle. ‘ .

Cettz différence radicale, c'est ce sur quoi repose cetie distinﬁtion que jtail faiis
en.parlant de 1'objet "a" en disant qﬁ’il nfest pas spéculaire , vous sévsz ce qui
lz compléte, son support, c& qui forwme la bande de MBhius , plan projectif, dans
le cas ob nous la représentons cette construction, gqui vous le savez représente
1l'entrecroisement de ce qui est la surface qui seg gonfle 3 1Y intérieur de cette

baudruchg, c'est ce quton appelle le cross-cap, ol plus exactement la mitre.

L'ensemble de cette figure appelong—lé dans cette Torme représentée : la sphére
mitrée, ce qui donne une actuelité singuliéra 3 la représentation de Dali avec
"les éﬁéques morts sur la plage de Cadaquds”.Quoi de plus beau qu'un évique statufis
poux représehteé un désir !

Cette propiiété généradle d'un certain nombre de notions fopcloéiques de seg présen-

| ' -




ter avge uyne distinction plus ou_moins apparente, je pesnse vous avoir fait saisir
cela au niveau de la bande de MBbius

Pour nous ce que nocus appallerons les “formes mentales" qui sont celles auxguelles
nous devons accommoder notre expérience, ce qui est une appooche de la questieon
quel est le rapport de cette structure avec le thamp de notre expérience 7
Quelqutun m'a demandé récemment (qui est un mathématicien distingué dont j'ai
1thonneur d'8tre ami), ce guelqu'un qui n'est pas inattentif & la sortie du premier
cahier épistémologique , m'a posé des questions sur certaing textes et slest inquiéié
sur ce dont il s'agissait, si c'est le modile mathématique ou métaphore , j¥ai répondu
affirmativement. - |

Les structures dont 1l s%ngit ont droit & Ptro considirdos d'Gtee le support do
1z substance de ce qui constitue notre champ. Terme de forme mentaie, inapproprié,
nfoubliez pas que celui qui a introduit_CEtte question de la xévision des formes
du fondement de la géométrie : Henri Poincaxé, entendait bien qu'il s'agissait 12 de
quelque chose qui nécessite chez le mathématicien lui-m@me, une sorte d?exercice,
exercecica d'auto-briseur des cadres intuitifs qui lui sont habituels, il admettait
qué dans ces références, il y avait la source d'une sorte de révision de l'exercice
intuitif de l'esprit qufil considérait comme fondamental et nécessairxe & l'inauguration
de cette révision.

Disons quelles sont les formes dont il s'agit, et quelles sont celles qui
vont nous sexvir, ‘

l'usage de ceux pour qui ces termes ont un sens, le caractére commun est que

-

lz parasgtséristique dite de Fuler-Poincaré v est égale 3 zéro. J'en donnerai un aperIgue
les 4 formes sont
l.e cylindre cﬁ le disque troué (ce qui est topologiquement la.méme chose)
Le tore
t.a Bande de MBbius .
La bouteille de Klein
Ces 4 formes topologigues ont cette constaﬁte ¢ €gale & zE&ro
Pour vous donner 1'idée ae 1a différence entre ces surfaces et la sphire,
je vous rappellerai que la sphire et tout ce qui lui est homologue, & savoir tous
les polyddres qui peuvent s'y inscrire, quelle que soit 1a complication de ce
polyédre, il est homologue a la sphérs.

. .-

Vous pouvez faire un tétradde 3 la sphere,
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i1 suffit de souffler dedans pour qu'il soit sphérigque.

.ex de tétragde : + F = H + S
D6+ 4

donne le chiffre daux'

ung des incarnations de ces constantes en prenant le polyddre, le nombre de ses surfzces
et de ses argtes liées, colloguées avec le signe + ou - , nous avons 4 Taces,

6 srétes, 4 sommets : ce qui donne : 2.

Si vous faites un polyddre quelconque, inscrit dans un tore, vous vérifierez
qg'apzés la mBme opsration(addition des faces et des sommets ot la soustracticn des
axBtos,lvous aurgz ¢ 26X0 .

Quel usage pouvons-nous faire ds ces 4 éléments topdogiques 7

11 faut gue je metis ll'accent suxr certaines des propriétés, 1lfusage viendra
apris. Impossible de vous EBx donnar tout de osuite la valeur opératoire de ces
4 références. |

Ces précieuses propriéiés ne sont autres que les propriétés de notre champ,
elles ne sont pas qupi que ce soit que vous puissiez légitimement traduire par
quelque chose, je suis pourtant forcé de les représenter wnon par quelque chosae
gui s%intuitionne, mais quelque chose gui sfarticule de références symboliques, et
diune formmlation qui ne se supporie que de llusage plus ou moins élabaré et
combiné de ce que jYappellerai des lettres, pour autant qufuns théorie des ensembles
vous am&nerait & ces chapitres de la topologie qui nous attachest, Je pourrai développer
au tableau sous la forme diune série de formules gqui rassembleraient aux formules
algébriques. Cheminement plus sOr, pour l'usage que nous voulons en Taire.

Concernant ces surfaces, il importe de faire la distinction de ce qufil est
de la surface locale et de la surface globale, il est de la conséquence de votre
capture par ce qui s'appelle 1'dkfuition autrement dit lVimaginaire. Qu'uns pensée
c'est une surface comme des surfaces locales, clest « & - dire gue vous ne puissiez
Vous ditacher dans l'intuition duna pulsion guelgonque de ces surfaces de ce qui
implique le fait qufune surface locale peut faire partie d'un plan indéfini, ou
c*une sphire, ce qui est équivalent topologiquement,

Toute parcelle d?une surface locale doit se concevoir comme porteuse de proprigté
de la surface globale, clest pouxquoi , par exemple, il ne nous intéresse pas de '

considérer dans le tore, un de ces petits fragments que nous appellerons disqus
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3 l'occasion, poux-autant qu'il peut sec réduire & un point, ceci nfairien 2
faire avec le torve. Ce qui distingue Ze tore de la sphére, clest qu'il y a dans

le tore, des circuits fermés apparemment équivalents & celui que nous avons dessind

.

ied,
Tout d'abord vous voyez qu'il se distingue du premier =n ceci, qulil ne découpe
rien & la surface du tore, il 1l'aouvre, le transforme en cylindre, et dtautre pari ,

il ne peut dlaucune fagen se réduired un point puisque le trou central arrBterait

cette rétrecession.

Sur un tore exisie deux sortes de circuits, vous vayez les deux formes de
coupure que dans un premier abord, j'ai demandé de suivre par hypothése; en convenant
dfattacher & l'une la cognotation de ses coupures signifiantes que nous pouvons
considérer comme représentant la demande, & cette condition que nous nous apercevions
de ce que comparte la répétition de ce signe guand il ne se férme pas et pour
se Termer, il doit passér par le pircuit de l'autre espéce. .

Nous pouvons symboliser ce fait : que pour nous la demande se trouve supportée
par rapport & ce-que Je vous ai appris & considérer comme la conséqguence 3 & savoir,
la dimension du désir, Blle ne saurait supporter la demande qu'a se rdpéter.
Ce qui nous suggire quelque originalité de ce terme de répétitiéna

Il n'est pas uns dimensionyaévgn elle-nBme la répdtition ddéveloppe quelque chaose,
il y a pour nous intér8t A l'ilﬁustre; R
"Puur reprendre Poincaré, c’est lui qui a introduit dans la fable philosophique
1tidée de ces Bires infiniment plats qui bouvaient exister sur la suxface topologique
qu¥il 2 mise en circulation. -

Les €tres plats ont une valeur : & savoir, ce qufils peuvent savoif ocu ne pas -
savoir, si nous faisons d'une topologie tine structure habitée par des &ires prats
ce n'est pas pour nous rEférer & ce que vous vouliez représenter, & savoir la
plongée dans l¥espace desdites fommes topologigues pour ce qui subsiste au niveau
de cette structure {opologique, ce que j'appells au passage, en m'en excusant :
le trou centrol. "Il est impossible 3 apercevoir. Par contre, ce qu'il est possible

diapercevoir, cest la cohérencedes boucles telles que je viens de les dessiner,

il est égulement parfaitement possible & 1'intérieur m@me du systéme de s'aperceveir
qu'une esp2ce de bouble qui conjoint en une seuls les deux esp2ces de circuits
fermés pour nous qui pliongent dans l'espace (nous sommes assez enfermés pour y

trouver secours), nous trouverons le trou intérieur et le trou extérieur. Cette

boucle stappelle : "cercle de Villargon" {découverte & propos des propridtés




rotation dbun cercle régulier, elle pouvait Btre circulaire

-

métriques.) Cette boucle pouvait &tre dans un tore fait par la

elle-mime. 11 suffit de fpovoquer une coupe bi-tangente sur la

tore,.
Ceci était une premidre approche., Il y avait quelques apergus de topolaogie
dans cette qpproche de Villargeon. ‘
Ceci pour vous montrer qu'un 8tre plat peut s¥apercevoir qu'il y a desux
séries dans les cercles de Villarson, on peut.en faire tout une ééria sutour

du tore qui ne sont pas recoupables.

-

Ceci pour montrer l'élaboration, le matériel mis & potre portée par ces
structures pour guelque chose qui n'est rien de moins que l'articulation
cohérente de ce qui se pose & nous commo prebléme au regard dfune rxéalité
comme le Tantasme.

J¥ai insisté dés le début de mon esnseignement sur la fonction imaginaire

camme étant ce qui supporte radicalement lfidentification narcissique, le

- rappart micraocosme, ou macrocosme qui a servi de support @ la cosmologie

et a la psychologie.

J'ai construit un graphe pour vous montrer une autre étape . Quelque chose qui

a aussi une forme d'identification celle qui fait du désir se supporter le

fantasme , je l'ai syﬁbolisé ce fantasme pax 2 coupure de "a® (g  a)

f .
Ce & est guelque chose diéquivalent & 1%i (a). L'image spéculaire sur quoi

"se supporte cette série d'identifications 1l'une sur 1lautre, s'additionnani au

_pours du développement du MOLe : .

Est~ce que le "a" n'est qu'une autre fonction de l%imaginaire ?
quelque chose doit vous mettre en soupgon g@fil n'en est rien. 5i j*avanbe depuis
toujours que le a n'a pas d'image spéculaire, mais qu'est-il ?

Je vous dirai qufun modé}e,'un apologue, m'est venu & l'esprit précisément
au temps de mes conférences aux U.S5.A. Je vous en ai réservé la primeurs.
S Le mot qui m'est venu 3 lPesprit poux vous faire saisir ol est le probléme,
je ne l'ai pas mis en circulation d'zutant mieux gu®il n'y a pas de traduction
en anglais , en frangais il a son prix sur la scéne .du thé&tre : le mot praticable.

Aprés tout, certains d'entre vous se rappellent la fagon dont jfai parlé du
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fanmtasme aux journées provinciales en faisant référenéé au jeu du peintre -
Magritt : i‘imaga qui résulte de la poser dans 1e cadre mfme d'une fengtre, d'un
tableau qui est exactement l'image de ce qu'il_y a defriére.

Ctest un peu plus mettre Ltaceent et les points sur leg i.

Quel est le fruit de la présence du praticable sur la scéne de théitre, sinon d'trs
“trompe-1toil d'un jeu , d'une captuxe qui participe de tout ce qu'il en est du
domaine de 1lYillusion ?t de ltimaginaire. 5i 'vous passez derriére le praticabls
il n'y a plus moyen de s'y tromper, pourtant le praticabls est toujours 1&, pas
imaginaire, le b&ti oxiste, ctest 13 ce dont il stagit. Il Taut avoir poussé les
choses assez loin et précisément dans une analyse pour arriver au point od nous
fouchons dans le fantasme lfobjet "a" comms le b3ti.

La fonction du fantasme , dans l'économie du sujet n'en n 'est pas mol de supportex
le désir dans sa fonction illusoire, il n'est pas illusoire, cfest par sa fanction
illusoire qu'il soutient le désir° Le désir se captive da cette division du sujet
en tant qu'clle ¢st causée par le b2ti du fantasme . Qu'est-ce & dire ? Que nous
puissions nous contenter de dire comment au thédire 11 n y a qu'ad le voir, son
entrée dans les coulisses pour visiter le praticable et en avoir le fin mot.

Ce n'est pas de ga qu*il sfagit.

Que les Btres infiniment plats qui habitent sur ce tore;'ca ntest pas & nous
déplacer sur ce tore gue NOUS aurons 1%idée de ce qui est 13 sous forme de trau et
qui doit bien avoir quelque chose & faire avec cet objet "a' puisque cfest de son
existence que d&pendent ces deux U et d qus sont autour de cettle torsion externg
avec celle qui les rejoint afranchir ce trou, C'est ici que 1l'usage des autres
suffaces topolegiques dont je vous ai énoncé la fowctlon peut nous &tre de gueique
service. Je n'ai pas besoin je pense de l&nguement pérorer sur ce qui peut se décrire
au niveau du plan projectif dont il est aisé de le représen{er par ce que jtai
appelé improprement le cross-cap et de nous apercevoir quune coupure qui diune

- fagon tx2s frappante 8x% exactement la mBme structure de double boucle que celle
qui nous permet au niveau du tore de mettre en évidence la présence du trou central,
mime pour les étres qui 1'habitent alors que je vous fais remarquer gu'ells est au
niveau de 1a boucle de villarson, insoutenable, gue cette double boucle a poux
objet de séparer la surtace contrairement & ce qui se passe pour la double boucle

quand elle est sur le tore.

-‘.j-;{-r?_r-_ »\-".- - dg
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gbtenez une bande de M"bius, en faisant cette opération avec deux
Lo ’ ’

oo
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Ici nous avons au centre ce que nous pouvons appeler un faux disque, mais q

est bel et bien un disque dont vous savez depuis longtemps que je le prends ”

[

ui

pour suppoxrt ou encore armature et enfin cause de 1'illusion du désir, autrement

dit, comme équivament de 1'cbjst "a". L'autre partie du cross cap étant une b

de Mobius.

ande

Vous pouvez faire apparaltré toutes les illusions les plus raviszantes : la conque

de l'oreille, la coupe médiang des circonvolutions du cerveau. Ceci n*a quiune

valeur suqggestive, peut-Bire pas tout & fail sans nous indiquer que quelque chose

de ces formes enroulées sont inscrites partout.

Ne pouvons-nous pas nous poser la question da savoir si on ne trouve pas ici

la conclusion de ce que j'ai appelé approximativement jysqu‘é présent : le trou

central du tore, une confirmation de cette indication au ‘niveau du tore.

<

‘La chose aura son importance si nous avons & représenter le désir du sujet,

.la demande de l'autre, ce qui représenéa la place ds l'ngjgt "a%, est-ce gu'd

le trouver dans son suppori au niveau dune autre surface comme celle du cxos
nous ne voyons pas la une suggestion au niveau pratique opératoire ?

- Quelque chose le confirme, c'est & savoir ceci : un tore, c'est fait de la

kS

g-Cap,

couture des deux bords des deux trous qui constituent les limites d'un cylindre ,

ou dtun jade troudé, ce n'est pas pour rien que quelque chose comme les jades

- trouds peuvent sexvir , ce n'est pas pour rien que les chinois manifestent qu

ces formes troudes sont toujours liées & des thémes érotiques).

Comment est constitué un plen projectif, la forme rigoureuse je vous la don

d*'emblée. Celle dans la rapfésentation topélogique regue, valable, tlest cell
partant d'une figure faite de deux cercles qui font bord q ﬂ\

, N \
dans le cylindre identifié, chaque point d'un de ces cercles ((;2 4

avec le -point diamétralement opposé de’lvauire , en dlautres

termeés, ce qui dans la bande de MBbius, se représente comme

ceci : en le guidant d'un demi-~tour, dans le sens opposé, vaus

limites circulaires, il est facile de voir que dans une pareille ~
topologie qui est celle du plan projectif, le disque central ,

encore que ga ne saute pas & 1%intuition, le disque central

nfest pas un trou, mais fait partie de la surface. Cfest pourquoi

e

na

e qui,
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uﬁ plan praojectif sst composé de deux parties : d'un disqua central =zt da
quelque chose qui l'entoure et qui ®le structure dlune bande de Mibius, & ceci
prés que ce disque central puisque cfest un vrai disque, il est parfaitement évanouis—
sant, il est également vrai que le plan projectif c'est une surface telle que ¢hacun
de ses points_éoit identifié au point dlamét ralement opposé, il n'est pas nécessaire
qﬁe le disqueﬁtcentral apparaisse, il peut se réduirs & nfBtre risn, en quoi se repré-
senta sa position éminente pour représenter la dimension de léobjat Mg £a] le
regard dont la propriété et les pikges consistent @n ceci 3 qutil peut Btre totalement
£lidé.

Ja ne puis vous quitter sans voys Taire remarquer ceile chose : grice &
la coupures zn 8 inversé, la doublz houcle , ls découpage du tore qui reste d“gn seul
tenant est faits dfune fagon telle qu'a condition d'une couture appropriée , vous en fait
trds aisément (du tore ainsi ouvert par la doubls bnuclc) dra bande de Mbbius.
(1a surface de Mabzus coupée par le milieu vient se collar sur le tore, inversement,
- vaus Taites una bande ds MBbius avec le tore). Vous avez uns idée topologlque de ce

qui ss passe e; ‘la surface du tore et de la bands ds Mibius .

Cat Qb et "a" rests si prﬂblémathue, si fuyant. Je vous laisssral sux
¥

ce suspensa et vous montrerai comment la bouteills de Klein résout cettie impassse.
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‘Aprés ces vacances qui nous oni séparés, ce séminaire ést réduit & un nombre
d'éléves choisis et contrairement 3 ce gqui est le principe de ces séminairés fermés
ol ce devrait Gire qﬁelqu'un d'auvire gque moi-méne éui poss la ques£ian, ce sera mol
-dui parlerai.-aujourd‘hui,o .

Je vais commencer ce temps de vacances m'a reporté sur les problémes de mes
ralations avec mon audience, j'ai dit que j¥allais vous faire lecture de quelgus
chose destiné & 1'annuaire de 1'Ecols des Hautes études.

J'en fais part parce gque en le rédigeant je pensais & vous, non pas & vous le

lire. Plus de préambule, il s*agit de ce qui s*est appelé : “problémes cruciaux ds la
<y A

psychanalyse".
| Le probléme mis au centrs tient en ces termes : "1%8tre du sujet". Que 1'8ire

du sujet soit refendu, Freud n'a fait que ls redire sous toutes les formes aprés avoir

découvert que 1l'inconscient ne se.traduit qu'en noeud de langags.

C'est de la combinatoire de ces noeuds qu'ést franchis la censure laquelle
n'est pas une métaphora , de porter sur leurs matériel de ces noeuds de iangaga.'

Ja rappalla les trés solides fondements de départ qui sont 1 que l'inconsciénﬁ
a une structurs ds langage, que la censuxe na EOlt pasuns métaphore, ¢ test ~a- dlra
‘qulelle coupe dans du matérlal.

D'emblée, freud affirne cotte 1ncompletuda, que toute conception reces de 1tine-
consc;ence vers l'obscur, le potentiel, voimsl'automatisme, est inadéquate é rendrs
compte de ses effets. -

Je rappelle que toul ce qui entend Taire ds i'iﬁconacicnt un virtuel, une p&é—
éonséienca, nfest pas ll'inconscient. Cs gua jo pricise, voild gui n'est rappelé que pouzn
gcarter toute "philesophie" de l'empoi que nous avons fait cstte année du cogito,
'légitima croyons-nous, de ce que lé cogiton ne fonde pas la conscience, mais juste-

" ment cette rsfente du sujet. I1 suffit ds lfécrirxe 3 “je guis pensant donc SB suis" cles

| ga (I think; therefore I am) et de constater que celte énonciafion obtenue dlune
ascdse, elle ne nous tombe pas du ciel, elle consista d'abord en un amdnagement , en
un grand balayage de tout savoir actualisé au temps de Descartes qui entreprend

. cette ascise. Que cette énonciation refend 1fEtre, lequel de ses deux bout§ se conjoint,
qu'a manifester quelque torsion qutil a subi 3 son noeud. Causation ? #étournsment 7

Négativité ? C'est de cette torsion dont il sagit de fairs la topologis.
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Je rappelle sous quel angle J'ai touchd % Piaget et’a Vigoski, Gain qu'on rdalise
% refuser toute hypothtse psychelogique concernant le langage.

Cette hypothdse n'est gue 1'hypothése qu'un Sire de savoir prend sur 1f3%re de
vérité que 1'enfant a incarné & vartir de la batteric signifisntc que nous lui pré-
sentons, que lui présente loyalement Vigoski et qui fait la loi de l'expérience.

test une structure qu'il faut SalSlr dans la synchron¢e d'unc rencontre qui ne soit
pas d'occasion, c'est ce quennous fournl cet embﬁafqge du 1/0 venu & nous du point
oh Freye entend fonder 1l'arthmétique.

i) 1a classe nulle (ef conférence de Miller et Eilper)

De 1% on apergoit que 1i8tre du sujet est la suture d‘un manque, précisdmert du
ménque qui se dérobant dans’le nombre, le soutlent de sa réeurrence, c'est 1'idée sur
laguelle est fondée la théorie du nombre du successcur, mais en cecl

ne le supporte que d'€trs ce qui manque au signifiant pour ¢tre 1'Un du Sujet?
Soit ce terme que nous avons appeld: le trait unaire. L& marque d'une identification
primaire qui f0nctionnefa comme iddal, le sujet se refend d'Gire & la fois elfet de
1la marque et support desonmangue.

 Quelques rappels oh se refrouve ce résultat, seront ici de mise, si courte que
solt la place quion lui réserve, j'ai la place de rappeler nolrc axiome fondant le
signifiant ¢ "comme ce qui représente un'sujét pour un auire signifiant". Cet axiome
situe le lemme qui vient d'8tre réacquis d'une eutre voie : le sujet est ce cui répori

% 1a marque psr ce dont elle mangue, La réversion de la formule du signifiant ne s'o-

- pere qu'é introduire & un de ses p8les une subjectivité, la boucle se ferme sans s

réduire a étre un cercle, le signifiant s'origine de l'effacement de la trace.

La puissance des méthématiques, la freination de mnotre sclence ne repose sur rier

t_d' utre que sur la suture du sujet, de la minceur de sa “01ca*r1m,‘cu aprés, tout em-

perlant de cicatrice & propos de cette suture (cx. ro:ncare) ou mieux de s& Séancs

" les apories des mathématiques témoignent de cette minceur ioujours bien sir zu grand

seandale de la conscience. (Cf théoreme de Godet )}

On ne s'illiusionne pas sur le fait qu "une crlthue 3 ce niveau, ne saurzit déca-
par la plaie de la béance du sujet, partout ailleurs oh la science la maintient sutue
rée, & la force du poismet de l'arithmétique, déeaper la plaile des excrérents done
1ordre de 1'exploitation sociale qui preﬁd assietfe de cette~ouvefture du sujet et
donc ne crée pég, quoi gu'on en pense fusse_dans‘le marxisme, 1'alidration dene 1'oréy
de l'exploifation,sociale s'emploie & recouvrir tadite plaie avec pluz ou moins de

consgience. o - o .
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nzissez cette formule depuis longtlemps, nous 1lexprimons, le messase u'y €st
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I y'a'beaucoup de choses qui servent X ¢a, Discipline de vérité nous dirons,
mais i1 faut mcnblonn er la tiche ( ajoutérai—je ou n'sjouterai-je pasz servile,
jo ne 1'ai pas mis dans le texte, je l'al mis & titre de correotion), gu'ici rem—
plit depuis la crise ouverte du sujet la philosophie, je dis depuis ‘le crise ou-
verte du sujet. _ ' ' '

Je désigme une date dans l'histoire de la philosophie. La philosophie depuis
qulelle est en rapport avec la science et qu'elle y iient bien mal son réle. Ii est
exclu gu'aucune critique portant sur la société y supplée.

Dans le pouvoir que nous avons de décaper la plaie des excréments, qu'aucune
critique portant sur la société y supplée puisqu'elle.méme ne saurait Etre eritigue
venant de la société quol qu'elle soit impliquée dans le commentaire de cette sorte
dz panscment que nous venons de dire. C'est pourquoil seule 1l'analyse de cet objet
nous pensons l'affronter dans son réel qui est : d'&tre 1'objet de la posychanalyse.

Nous ne nous contentons pas pourtant de suspendre, ce ui serait un aveu de

- Torfait dans notre abord de 1'€tre du sujet & trouver sa fondation de mangue. ('est

12 ce pourquoi jJe ﬁous fais cette lecture, Je voudrais Jeter corme une semence

dans VOfre attitude fondamentale d'auditeur, c'est la dimension qui ddroute n'hési-
tai=je pas & écrire, dans notre enseignerent, que de metire & 1'dépreuve cette fon-
dation en tant qu'elle est dans notre audiénce, comment refusons-nous & voir gque ce
guc nous exigeons de la siructure quant & 1'€ire du sujet, ne saurait &tre laissé
hors de cause chez celui qui représente ¢minemment notre discours nime pour le rem

§fésenter d'étre et non de penser, tout comme le fait le cogite & saveir le psycha=

nalyste, c'est bien ce que nous trouvons dans le phénomdéne noteble celte annde

_Gans 1'avance prise par une autre partie de neire auditoire % denner le suceds de ls

thigorie que nous tenors pour juste, ce la coumunication dans le langage. Vous con-

Un
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nis

gqu'au niveau de celui gui le regoit, faut-il faire place & l'autre partie de mon

-anditoire au privilége du lieu ol nous sommes. 1'Autre,

Ne ras oubller dans la réserve qu' 1nsp1re ce qui paralt trop 0sé dans ces

séninaires, la résistance qu'elle comporte et qui se justifie en ce que les enggge

ments soient d'&ire et non de penser, et que les abords de 1'8tre du sujet se di-
versifient ici de la divergence entre vérité et savoir. la Qifficultd "Ctre du.

psychanalyste tient & ce qu'il rencontre 1'&ire du sujet & savoir: le_symptome,
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que le symptome soit étre de virité, c 'est ¢ 'k quoi chacun conucnt .

Gu'on sache’ce gue P psychanzlyse veut dire, quoi qu'il soit fait pour 1'embrouil—

ler, méme chez ceux qui llembrouillent je jetterai ceci : notre pozition devant le

symptbme est cvlle-la. Stre vérité. On voit dds lors ce qu'il en colite & 1'&tre

de savolr, de reconnu;tru les formes heurcuses, & quoi il ne s'zccouple que sous le
-_signe du malheur de son patient,

Gue cet &tre de savoir doive se réduire a n'étro que le complémont du symptize
voilk ce qui fait horreur, et ce gu'd 1'éviter 1'8tre de savoir en question fait
jouer un zjournement infini au statut de la rsychanalyse comme sclentifique s'entend.

Ie choc que nous produisimes n'évita pes qu'k,sa place se répdtlt le court-cir-

_ euit, Je fais allusion & un vent qui nous revient d'wne bonne volontd évidente que
ces clest la facon dont le pratieien pense qu’ll fait le symptfme. Cz s llair d'étre la
suite de ce que j'av;ngéis, Pourtant, i1l y & licu que j'y sursaute bicn éﬁr, clest
yrzi -que dans 1'expérience des psychelogues par quoi nous avons.introduit le grelot,
IR ctest rester psychothorupnuto de dire ca, ce n'est pas la vérité & laguelle nous nous
affrontons, & savoir: que nous.avens, comue analystes, & prendre part dans le symp-
t8me, C'est ce gui a fait que Plerre Janeu nta jamals pu comprendre pourquoi il
n'était pas Freud.

La dive bouteille est la bouteille de {1e1n, ne fait pas soriir qui veut de son
goulot car tel est construit le support de l'étre du sujet. Ce texte a une petite
fonctibn de gond. 7 '

Ce dont je partirai le plus aisément, c'est de ce qui sera plus facile pour
pointer quelque chose auguel on ne songe pas souvent, c'est l'orgueil qui se cache
derriére la promotion telle qu'elle se Tait d'ofdinaira de tout pas vers le relati-
visme, ' ‘

“Je propose, j'indique que le probléme de 1'ana1yste'et son fmpl icutiv; dans le
sympt8ue qui se propose 1'interroge comme &tre de vérité, je dis que le drame de
1fanalyste c'est que forcément son &tre de savoir est infléchi, impliqué dans cette
confrontation. Qu(Oedipe quoi qu'il fasse rend la main aﬁ moins pour un temps & la
Sphymge comme &tre de savoir, c'est bien ¢a qui fait de lui un héros, ce que nous ne
somtes pas a tout instant, ' |

fette pensée saﬁte facilement b cette fonction de la préscnce de 1'observateur,
de l'obscrvation, et c’est ce gque nous 1nd10uen+ les progrés de notre physique dont
on dit gue nous ne sommes pas rien. C'est le contraire mbue dan" la théorie de la

relativité physique restreinte ou généralisée, ¢a ne veut pae dire que c'est 1'ob-

N
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“servateur -qui régle l'affaire; ¢a veut plutdt dire que ‘ltaffaire 1ta & l'oeil,

1tcbservateur.

Toute théorie relativiste ne donne sucune esphee de regain de force guelconque

-

4 1'idde du sujet comme sujet de connaissance, & 1'idée d'une bipolarité complémen-—

-

taire, que vous les opposies ou non & 1'&tre du signe qui serait en quelque sorte

réciproque. I1 n'y a rien de pareil, tout c¢e qui s'accentue dans cettc perspective

ctest qu'il nous est impossible de nous soriir de cetie illusion, sauf justenent

ce que nous appellerons plus qu'avec de trés prandes précauvtions, sauf le remanieQ
ment principiel, totsl, de la topologie de la question et 4d'introduire dans guelque
chose qui ne saurait &tre appeléd une autre fagon de connnissance qui tournerait ée
la difficulté, quelque chose qui n'est point de 1'odre de la connaissance mais de
ltordre du calcul de la combinatoire, mais ne se livre pas & 1'intuition, nous pér—
rettant de partir & nouveau sur le méme chemin d'un pas plus leste.

Je voudrais aujourd'hui donner un peu de soin & ce que Jje dis parce gue c'est

é_la‘fois faire face aux obligations en fin de compte d'unz telle fagon que la

mienne d'sborder la psychanalyse aurait comme on le dit quelgque chose de trop in-

-%ellectuel, et quelque chose qui est fait & 1'intérieur de la psychanalyse du pous

voir des mots, comme d'étudier le pouvelir magique du mot, sa toulte puissance magi-

que, C'est toujours 1'Autre bien sfr qui fombe dedans.

Bien sfir que nous avons i faire toujours & cette opération de démystification

qui consiste & reprendre des termes saisis traditionnellement de cortains mots et &
Jes remettre en guestion,

Quand Niestzche (ce n'est pas qu'il ait fait un travail excellent, mais epfin

.

- ¢tétait un début et ¢a & frappé du monde) s'emploie & retrouver la trace de ce qui

a donné consistance a tel.terme qui vous plaira, & 1'Ame par evenmple, qu'est-ce gue

novs avons & en faire ? est-ce bien 13 1la voie ? Quand neus aurcns & dire, mfze

'avec nos moyens qui nous permettent l'extrapolation (dépassant ce 1 quoi il avait .

accés, & désigner quelgue support de cette fZme dans 1'ombre du corps, celle qu'a

laissé en route le personnaggmge Chamisso); que verrons-nous de plus.que»d'étre«
toujours exactement sur la/FBEg d'olh est partie toute l'aeffaire, une affaire qui
dé§a5se de beaucoup 1l'affaire particulire de la psychologie & laguelle nous avons
& faire, 4 savoir 1'apologue la fable de la cav erne de Platon, Cette ombre ce
n'est pew une autre que celle qui joue sur la muraille vers laguelle les captifs de
la caverne ont la tffe néecessairement maintenue mr {outes sortes dfappareils sans

pouvolr se retourner pour voir ce qui est derridre,

oty
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' Q.J}egt;ce qu'impligque cette fable fondatentale ? Il slagit de savoir si
lton en sort ou si 1'on en sort pas ? ' . .

Elle implique ce qui est désigné comme un feu, le feu de l'éclairege %rojeté,
produit; la fantasmagorie autrement dit: le feu des feux, idée centrale, un sort
figuré ailleurs par le soleil lui-zére, le point inaugural ot s'indigue 1'identité
de 1'&tre du réel et de 1'Etre de la cennaissance.

Tout se structure dans ses énvelopre s. Topologiquement la sphdre capeble de
se redoubler comme identique dans ses "mappes" ctost-a-dire de s¢ recowrir coun
une doublure, si l'en va jusqu'au point terme de 1'enveloppe, de toutes les enve-
loppes lesquelles représentent & cette identité du mieux &tre, lc conterm et le
savoir, il y a une remarque qui peut mettre une condition: simplement accepter de
retosber dans les téndbres, toutes ces choses en suspens, s'il n'y a plus de soleil

e corps est toujours 1li, on peut le titer dans les téndbres ct rccommencer 1llexpé-
Fd

‘rience sous un nouveau pied.

‘C'e t de cela qu'il s'agit, il ne s'agit pas de savoir & guel leurre imaginai-
e les mots domment consistance en leur donnant leur cache®, ce nc sont pas les
leurres qui” trompent, ce sont les mots, mais c'est justement 1a leur ferce et c'est
ce qu'll s'agit d'expliquer. Si, pour reprerdre les choses au point vif ol nous

croyons 1'affaire nettoyde, c'eszt une entité qui a quelque consistance, ¢'est non

‘pas, disons-nous cette annde pour sutant que nous étudlons 1'objet de la psychana—

lyse, c'est non pas que l'me soit quelque chose, ni 1'ombre du corps, ni son idée,

ni sa forme qui soif.cg qui de lui choit, fait déchet, chute, cfest ce qui du corge

tombe sous le couperet de ce quelque chose qui se produit comme effet de signifiant.

‘Clest dans la mesure ou le signifiant sur ce sujet incarné porte sa marcue, guelque

chose de corporel effectif, matériel, se prbdult qul est ce qui est en question.

Ce n'est pas sanction par le langage de quelque mirage imaginalire qu; se produit,

nais effet de langage gqui, de se cacher sous ces mirages leur donne tout leur poids.
Clest 1h ce qui est la nouveauié de 1l'abord psychanalytique fondé sur ce fait: que

1feffet de langage dépasse, par ce qui précede, toute appréhension subjéctive qui

" puisse s'autoriser d'8tre elle-méme appréhension de conscience, et foute critique

du pouvoir des mots comme.on‘dit, qui s y attaque comme tel, car apres tout ca qul
perdure sous l'étiquette acaddmique de psychologle n'est rien dﬁ;~ tre que cette voie
ctest de partir du statut verbal incontestablement parce que traditionnél.d‘uné cer-
taine fonction de leurre, de le mettre en.causé comme mot et d'interroger 5 partir

de la, ce qu'il y & de réel 1k dedans qu’on laisse .debout le cadre du §ouvoir des
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motp, aors que ce qu'il s'agit 4'i interroger c'“@t:;qU'eéthbe gula produit le: langa-—
ge comrme effet inmpugural sur lequel repose tout le montage qui fait 1z monture de
1tdtat de sujet, cecl ne s'aborde pas s1ﬂplemcnt de le regarder en Tace.

C'est pourquei le Papport de 1'Etre de savoir & 1 Efre de vérité est fqndé sur
ce qui pour parler, de clui-ménme qu1 vous parle, fait Ju tement que non discours ne

s¢ sustante d'aucun remaniement du vocabulaire, si je dis qu'il n'y a pas de méta~

,4
£

aze je 1ltaccentue de ceci: que je ne tente pas d'en introduire un nouvesu qui
sera toujours soumiz & ceci: d'@tre partie du langage,

Premidre condition de sailsie qu'il ='agit bien du rapport a4 un Szre de vérité:
ctest que dans le discours, elle s'articule comme énigme. Dans tovs les temps, Freud
1ta avoud lui-méze, quand il a éerit la science des Réves, enruyé de ce que recoﬁvre.
le styie et qu'on appelle: "le maniéricsme™. A travers les tenps historiques de la
erise du sujet, les explications littdraires et esthétiques de cec qu'on appelle le
naniérisve correspondent toujours au remaniezent de la question sur 1l'&tre de vérité.
Il s'agirait de trouver un court-circuit pour retrouver notre cbjet g, Puisque
17idéde m'en vient, clle m'a été rafraichie par iHilbot, c'est Fremkel qui faisait ce

coup & ses auditeurs: Guel est le plus petit nombre entler qui nfest pas inscrit sur

1o tadleau: 12345 2?2 cl'est 6.

. Le plus petit nombre entier qui n'est pas éerit sur le teblesu, i1 est derit

gur le tablean ! ¢a vous la coupe.

Fondé sur 1'écriture, vous voyez 1'objet "a2" vous n'avez rien & pousser & cette

occasion comme volx.,

. Esi-ce & dire avec ¢a "vous la coupe" que nous avons 1li le tout, de ce dont il
slagit concernant la castration ? Il ne s'agit de choses gqu'au nivean de 1'objet Pa”

Pour que -quelgue chose d'éerit tienne, on somme, Vous payez votre écot.

Fd men A Al
ne TiLiara Le
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Si Jjene meis que Qes choses dcrites sur mon ﬁlucou¢u, ge
fagons que si je l'accompagne d'un discours qui vous le présente, Il n'y a aucun
moyen de présenter le discours le plus formalisé_que vous le quPOSlOZ (1mp0°51ble
de présenter le Bourbzki sans texte) il ? a répport du iéngage, coupure et éeriture
evee ce Qui se;ﬁrésentc qui se coupe langege ordinaire et qui nécessite ce support

dc 1o voix a ceci prés gue vous ne preniez pas la voix pour la sonorité. Quand jJe

pense que nous en sormes encore dans la phénbménOIOgie de la psychose & nous interro~
ger sur la texture sensoriclle de a voix alors qu'avec simplement 6 ou 8 pa"es de
prélude que j'ai domné 2 mon artiecle, (une question préliminaire & tout traitement:

possible de la psychose' ) Je désigne 1'abord parfaitement précis sous lequel peut &tre
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dé nes 5ours inéér & lo phénom®nz de la voix.. Il n! y a qu'd prendre letexte
de Cchreber et veir ce que j'ai appelé nessoene de-code et onde de ressage, o
gue j'ai appelé fonction de la voix en tant que telle, i
Moyermant quoi pourfa commencer i se détacher cette position imvraisembla-
blo qui consiste & mettre en guestion l'objectif des voix de Lthallucing. Vous
6bjectivé‘lfhalluciné, en quoi ses voix seraient-elles moins objectives ? Sous
prétexte gu'elle n'est pas sensorielle, ia voix seraiti-elle de 1'irrdel? Est-ce
que la voix est irréelle de ce gue nous la soumettons zux concepiions de la com-

N

munication scientifigue & savoir : qu'il ne peut pas la faire reconnafire. Bt la .

douleur, est-ce qu'il peut la faire reconnaltire? ou va-t-on discufer cue la dou-

lour soit »&eliz: Le.statut de la voix est & faire et & faire cntrer dens les
catégcries nentales du clinicien qui, méme quand il rdussif, Jo 1'ai notéd dars

1le teite, il1ya deé phénoménes de voix qui_s'accompagnent de nouvements laryngés
et msculaires gutour de l'apparéil respiratoire, n'épuisent p“s 1a queétion,'
mais n'a pas fait avancer d'un pas de plus le statui de la voix,

Je voudralis vous faire remarguer que c¢'est une bien grande infratitule, pour
quicongue a un peu le sens clair 4 ce que Nietzche appelait 1o ﬂénéalogie de la
morale, & méconnaltre ce statut de la sclence Socrate se référait b sa voix,

Il ne suffif pas de prétendre en finir et croire qu'on a satisfait du fait qu'il
sC référait & sa voix pour dire qu'il y avait quelque choge gui ne tournait ras
roni. Il .me sembTe‘dllxlclle de ne pas saisir la cohérence dc 1'ensexble de son
appareil surtout gqu'il était toujours 1la pour fonctionner & cl»l ouvert et qua
nous pouvons avoir & préciser que la queatlon du sujet telle que Ju la pose, est

parxaltement ouverte au niveau de Socrate.

5]

Quoi que nous puissions penser de la fagon dcnt nous cni été- tra,umis'le
entretiens, base de son enseignement, arrangés, modifiés, enrlchls par tel ou tel
.Praton, leur choix est clair : la documentation parfaite de 1l'&tre de savoir et
1'Etre de- Verlte, il faut rappeler P Platon avec ce fil conducteur nous conduit &

ceci que je vous al appris h déchifffer.le désir de sav oir : 1'agalma. Quel est

LiEtre de Véritd, de ce désir de savoir ? dit Platon, qui veut dire que ceci zbous:

tit & "occupe-toi de ton &me?" Neous le laissons pour plus tard.
Ce n'est pas pourfrien qua Jj'évoque icl Socrat e, Gire de savoir et Zire de
vérité, je laisserai aujourd'hui de cbté une remarque gue 32 pourral faire sup

cet eumplol de fermes, de clés, alors gue je dis que mon enseignement ne comportait .
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pas de mot clé. C'est peut-ftre paree que la propridfé des clés en question

clest de ne pas evoir de gerrure. Toute la question est 12, Pourguoi Socrate
nfé-t-il pas découvert, erticulé 1'inconscient ? La répense est déja iﬁ%liquée
dans 1'antérieur de mon éiscours: parce qu'il n'y avait pas notre science cons—-
titude, )

'Si je seculigne & quel point la psycganalyse dépend d'un statut assurd,

.guturd de 1'&tre de savoir, je pense que ¢a pourralt passer pour une réponse

‘suffisante, si justement la question ne se rapportait pas simplement, pourquol

n'y aveii-il pas eu temps de Socrate, au moins & titre de &épart, vne science ?

Ie statut de notre science, celui que je définis d'ume certeine fagon, précisé-

ment la suture du ¢5té de la vérité, je n'irai pas loin dans ce sens aunjourd'hui,

Mais comme c'est sur la voix, quelque chose nous emportera beaucoup plus loin

N

. pour mous ramener dans ce dont il s'agit, & saveoir: la position dsoiuxprpaionmi

‘Iyszy du psychanalyste.

Que quelquiun apporie ici comme contradiction un des meilleurs, un des plus

grands et sur le point ol il apporte le plus de relief, je prie gu'on repremne

ici mon article sur la théorie dy symbolisze fait en commentaire de l'article

de. Jones et qu'on y mette en connexion ce qui est impligué dans won article; la
facon dont Jones a eu i se débrouiller de la sexualité féminine pour autznt
qu'elle intéresse le statut de la fonction phalligque.

Qu'on voit le dépat des inpohérences ranifestes, ol gliss-'sans'ééssé mon -
disecours et de la fagon dont c'est le symptdme au guel il al faire, éui‘le rec-
tifie, le réintégre, font plus que suggérer, ﬁﬁposent les formules topologiques
gui sont les ndires. J'simerais que quelqu'un le fasse,

Quel extraordinaire texte que celui puguel je me suis aﬁtaqﬁf dans cct
article dont je parle., I1 consiste & nous dire, vous le verrsz dans le ﬁexte,
que ¢z n'est pas une méta?hore de dire que le symbolisme est falt comme une zétaw
phore, Que c¢'est une vraie métaphore, que la métaphore su lieu de s'éloigner du
concret, s'en rapproche & toute volée. Gu'est-ce qu'il y a de plus vréi gue cetie
direction sinon gu'k la fin clest faux 7 Tout de nime ce n'est pos une nétaphore
ctest une métenymie, 1e‘phéllus avec la femme et avec cc qui 1'introduit d'un
relief extrzordinaire concernant le déferminisme, 1a fonchion, le sens méme de
1'hemosexualité Séminine est dans le texte sauf que 1'anteur seul comprend ce
qutil dit. T v a quelque chose qui est-néccssité, gu'on peut sous 1'autre face,

” ’ s s n - - ) A Y
consldérer qu'il ne psut accéder aussi.parfaitement au sens du syzptdme qu'a en
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zanguer lz théorie. o o ' -
Ainsi, pouvons—ncus nous demanier ce gqui falt qve 1a science grecque n'a
paé pris son statut de science c'est qu'il y 2 une auire voix qui joue gon
réle dans 1l'interrogation socratique. Je pense vous 1'évoquer avant que je
vous la désignz.
Celle gu'il a peine L ddpuser de temps en temps d'une fogon sszez oxem-
plaire scanlaleuse, nous n'en saurons Jefais rien pour lés creilles contempo—
reines: c'est la voix de llesclave, Commert se fait-il que llesclave rdépende
toujours si juste, si bien, et zille droit & la vérité, & la qualité du rowbre
ixrationmel qui correspond, la diagonale du carré ? Est-ce gue nous ne salsis-"
song pas ce dont 1l s'agit ? (u'il n'est rien sutre gue le stotut du désir,

Si, ni Preud, ni Scerate n'ont &t¢ (quelque diszolvant gulait

i+

leur
produit) jusgu': 1z eritique sociale, car, que je sache, Socrazte n'a pos intro-
cuit le matérialisze historique, encore qu'il fit trembler swur leurs bases les

-

Dieux. Ce n'est pas pour rien qu'Alciblade coupait la queuz de sgen chien, ILa

L.

mutilation d'Hermds nous fait comprendre gue ce n'est pos cans relation. Ce-
n'est pas de la critique sociale, appelons cele de l'actien divecte, de 1'anar-
nchis@e, chose qui n'ést'plus de nos fdgons. Socrate et Treud n'ont pos ‘alt de
. critique sociale, sans doute parce que l'un et 1'autre avaient 111dde que se -
situzit un‘probléms gconomique extraordinairement important: colui des rapports 7
du ddsir et de la jouissance.
S'il n'y a pas eu de science antique c'est parce qu'il fallait, péur qu'il
¥ ait de la sciencé, qu'il y ait 1l'industrie moderne, pour qutil y ait de 1'in-

‘dustrie moderne i1 fallalt que les esclaves ne solent pas des propriétds prlv des.

Les propriétds privées on les ména?", on ne les fait pas aussi vachezent tro-—
vailler gue dans les régions de liberité. les Sires ddvclus 2 le joulszance gure

on ne mﬁltfaitait pas un esclave, c'était un capitel. Il suffit d*ouvrir Terence
d¥Euripide pour s'aperceveir que, ce qu'il y a de ra pportu couztois, amoureux,
se' pastce toujours du cbtd d'&tres qui se trouwvent dans la condition servile.
Pourquoi dira~t-on? "Je vais 1k ol va 1'Humanité: aux esclaves", L:.jouisa'
sance du monde antigue c'est l'esclave, ce pare, réservé Joulssance, <-é é
le facteur d'inertic qui fait que la science ni 1'6tre 2u sujet n'ont pu se 1ever.
Lz problime de 1 jouissénce fu .fait du capitalisme, se pose en termes pl us
compliqués, il n'en reste pas moins que Freud 1'a montré du doigt & propos du

Malzise de la Civiliszthicn,
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Docteur LACAN — 27 AVRIL 1565

On est né de ce périnée on court aprés !

pas & titre ds vivant, de corps, mals & titre de sujet, clest pour go que ga ne2 s8
limite pas & Ghre un mauvals souvenir. '
Déferminatiﬁn du sujet : plan fondamental.
i la

. Ls fagen doat Freud articule cs nceud est d'unz grande nouvcauté guant &
nature du suiet. L'ojustement de ce sujet nous Ye fait venir d'un tout autre cbBis !
~du"je pense.® -

I1 faut dire gue nous qui ne sommes pas dg parti pris, nous n'avons pas de visée

spécizle vers 1'huRiliation.: de lthomme , nous nous apercevrens qutil y a deux autres

jal

objets “a% restés dans la théorie freudienne 3 demi dans llombre,©d savolr @ le regar
et la wdix, Je reviendsai suxr le regard, j'ai fait deux, méme-%£ﬁi3 céiEbras séninaires
oY j'ai tenté pour vous de faire sentir la dimension od s'inscrit ceﬁ'gbjet quton
appelle le regard.

Ceux qui'vi;nnsnt depuis longtemps & mon séminaire ne peuvent pas en gvoir
laissé passax l‘importanceo.J'an parlerai la prochaine fols, d¥ici 1a4 je vous recommands
de lire ce qui est paru dans le premier chapitre du livre de Michel Foucaut sous
le titre "les wots et les choses".

Jtaimerais qulun certain nombre d'entre vous aient lu ce premier chapitre lz
prochaine fois parce qufil est difficile de n'y pas voir inscrii eh'une description
alléchante cette double dimension que j'ai représentée autrefois .

regard . oeil vision et regard en sensinverssa

-

Dtautrss lectures : un excellent livre "le paradoxs de la conscience! rédigé

n
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par gquelgu'un gque ncus estimons tous : Ruyer - Professsur 2 la Faculié das Letizes d
MNancy QUi dans cette retraite praviﬁciala travaille d'impertantes &leboraticns du
point de vue épistémologigue, vous donne un recuiil dtanecdotes gui ont une valeuxr
catharticue, celle de réduirs ce qu'on peut appeler les paraddxas de la conscisnce &
une corie dfalmanach Vermot les mettant 2 leur place de bonnes histoires .Vous verrer

-

résurnds toutes sortes do paradoxes , en les réduisant au niveau de la conscience

}oe

1
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Us rien gue des futilités, il semble qufune grandes part du programm

pl
de la Philosophie dans son saseignement ne dovrait plus 12tre.

11 y a dens les deux derniers numéros d'Esprit gquelques pages diun Dominicain

paraft-il J.M. Royer, un point de vue du religisux qui nfest pas négliger.
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Vous verrez la fagon dont mon enscignement peut Bire utilisg dans
tive religieuse quand con le Tait honnetenent contrairement & ce qu'on
=z Fait dans l'zutze livre que je ne clie que de Tegen indirecte. ’

Aujourdfhuei ncit$ allans nous livrer & des traveux dfétudss et des commentaires

-

avee cet oriicle de Joaed gui sfappelle Y ddéveloppemont précoce dz la sexualité fémingia™

Jones 2 commis deux avires articles sussi importants qui ont &€té traduits dans

2 la sexuglité féminine, Vous y trouverex sous
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mascaradafun excellent article de Mme Joan Riviére.

Mlie Muriel Grazien :

Introduction de 1'Arficle de Jones "aremier développement de la sexualité féminine?
-Unséen man
Unseeing man

[

Qufy a-t-il chez la femme qui corresponde & la crainte de la castration 7

La castration : menace partielle de capacité de l7acte sexuel.

Vénus a eu beaucoup de difficultss avec Adenis. _

La situaticn primordizlesent difficile c'est l'unicn simple mais fondamentiale
entre pénis et vagin . Yu du cis magculin cn essayant de réndre comptie dua les
femmes souffrent de cette terreur autant que les homames @ le concept de castratien.
LtAphanisis. Disparition totale de 1l'acte, crainte de cette situation commune aux
deux sexes, disparition du, désir. la crainte d'aﬁhanisis, crainte de disparition

. du désir, désir de ne pas perdre le désir.

Identification & la mére -~ bouche - vagin, suivi par l'snvie du pénis.

Avoir son pénis 2 elle (la petite fille) attachement incestueux au pérs -~ renoncer
au pgre ou au sexe. ) |
' I1 y a deux possibilités d’expression;ds 1thomosexualité @
tes femmes cul conservent leur Incér3t pour les homess mais qui veuwlent Btoe
des leurs. Les femmes qui préferert les femmes quielles utilisent pour les exhiber
& leur place.

Les femmos ayant choisi de garder leur cbiet, le pérd , et de renoncer & leur
Sexe. 7

1) elles abandonnent le saxe

2} elles abandennznt lfobjet le pare,.et sy substituent par identification,




3.

szr identification.
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Elles ahandonnent l'cbiet pice ©

~

out intérdt pour elle
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Flles s'ideniifient avec 1'ohjet dfamcur qui p=z

o
i

ne représentant que lsur féminité,

relation dlcbjet.

identification double : cu pire

‘ & lfamante

Opération symbolicus 3

L'emante est le symbole dz la féminilte pe-due,

Cet hcmmé invisible Unsesn Man -

ce qui ne veut pas dire le pére.

'Lgoeii véritable objot... accompliscement du rite destiné & rendre au pére
ce qu'il nta pas donné.
(cf .M. Proust caché : une scéne se dérculant sous ses ysux porirait du piére "qui

nous regards" ~ profenation rituelle).

Dr lLacan :

Mlle Grazien a donné une introduction rapide de cet articule mettant deux
choses en relief mais en élddanﬁ certains détours.
Liidse de privation, castration, frustration, dont lss rapporis sont pour
nous dfune grande imporiance. ‘
“Elle nia nas mal fait puisgue pourvous est mis en relief la notion d'aphanisis.
ta fagon ce Jones méntre le souci qu'il a de chercher ce gb'dl en est dz la

castration féminine. Position qui comporte des références de structures. I1 ne sait

pas les organiser par le m@ms souci qui gude son article sur le sywholisme, 3 savoir :

de noinier d'une fagon rigoureuse et valable ce qui constitue les amarres de la théocie
P G

freudienng co ltinconsciant,

ackds du trone freudien

3
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te symbolismo a pris uneg série de fils qui ses

£

principal, il a pris la valeur de quelque chose qui permet 1futilisaticn symboligue au
sazns courant du terme, des éléments mis en velsur,

Cette utilisation symboligue, celle qud fait que Jing voit dans les serpenis
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disant : si le szzpent sst le symbele de guelque chose, il est la représentabion du
phallus, ce faisant Jones fait de grands efforis pour nous montrer la métaphore st
déveleppant dans douX sens i

un sens de toujours plus grande légerat"da contenu, on ne psut se x8
& 1'autre registre encore que €2 N soit pas le terme quil emplois, on sst obligs
d‘en‘employar dlaut;eg, sorie de raréfaction, abstraction, géngralisation, dans cetis
vdonnanca, cette hiérarchie, concernant ce dent il sfagit. Clest pour nous monirer que

le symbole e dtautres fonctions gui nous ramdnent aux idées primaires.

as termes concernant : l¥B8tre, la nalssance, lz mort, la relation avee les
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proches, il désigne lui-m
Toute Itambiguité de son article “ient & ce qufil por
cerne quelqus choss de son élan propre, il arrive =u résultat de mettre de Tagon unigue
egn avant, das syaboles qui =ont des symbcles du phallus, nous Toxgant & poser la question
de ce qu'est le phallus dans le symbolisme. Il laisse cuverie la questiocn, le phallus
se présentant derrigre un voile qutil n'a paslevé.

Je ferai reprendre cet article par qué qu *un loxs dlun prochaln séminazire femmé,

J= vous signéla mon article paru dans le N2 5 de Psychanalyse.

Ce que nous fTaisons 3 une certaine valeur dthorizon pour l'objet "a¥.
I1 y a un rapport entre la place de l'objet *a® en tant guiells nous perxmet dans un
czr{ain mode de structure de comprendre la fonction déterminante & la maniZre d'un
support ou dfune monture dans la dét ermination de la refente du sujet

.+ Llchbjet “a%" se présente sous 4 versants en raison de la fagon dont il s'insére

cur deww versants : la Dsmands et le désir, sur le versant de la Demanda, chjet qus
nous connaissons : le sein - l'exczément ou Tices. Lfautze vercant de la relaticn

foction d'un degré plus élevé (wish : voeu et non demande,

du désiﬁ, ctest donc une
dens l'article de Joness). le regard el la veix.’

Demands de 1'Auire : objet a : féces

Demands & LYAutre :’ gbhjet & : sein

Désir 3 LlAutre : regaxd

Dssir de 1% Autzs ¢ wvoix

11 y a aussi quelgues Tormes. Liokccurité ntest pas sur le désir de 1¥Autrs,’
cfest Désir & 1YAutre qu'a propos du regard j'espére vous puvrir. Au coeur de cetie

fonction de lfobjet "a" nous devons trouver lz fonction cue vipt cccuper le phallus.
: g
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11 n'a gbsolument pasls =3me earactire concernant ce qu'on pourrait appeler comme (ne cues-—
tion, commung, llanscable des objets en question, si mutériels que pulssent paraftre deux
dfentre éux, ils sont ¢53d moins substentiels moins saisissables au niveau du regaxt et
de la voix. _

Le phallus enire comng tel dans une ceriainz foncilen qu 11 s¥a2git dg d&finirc
t gqui ne pﬂut 1*8%tre que dans la riférence du signifiant, La double dimension est
cui différencie le caractre insaisisszble de la substantialité de l'ebjet 2,
qhand il s'agit du regard et de la voix. ' S

Ca ceractire insgaisissable n'est pas de la mBae nature quant & sas deux obgﬂts

paesast=1i1 ? M, Jonss nourri, inspiréd du style de la premi2re rscherchs
anaiuﬁiqLe, quand la valeur de découvaerte ne pouvait encore Btre réduiic réaspirée dans
uns série de voles , représenie unz rationalisatiqn qui a Tait se développer la psychana-
lyse dans cextaines voies.

fuelque ré&féronce que ce soit & la réelité ou & 1linstitution d'un mcd meilleur
moins distordu, plus {or%, tout cecl ne consiste qu'd la fazire enirer dans le registire cdu
développanant dans le sens d'une orthopédie. ' 7 .

Jones n'en est pas 18 . Pzx Ce gqui se produit devant nous représsntd quelques
chose qui tend & retrcuver des points dappui dans un certain nombre de références regues.
Ctest & ceci gue Mlle Grazien a fait allusion. La primauté de la référence biologigue la

posar corme premidre. Elle nfast pas prouvé au départ, par exemple llexpérience de
la castration dans lss deux sexzs. -
-.nglque chose qui se rapporte 3 une partie de l'appareil génital qui vient

stoffrir de Tagon pregnante , de gestali : chez lthemme ls pénis, manifestation o

Privilége de phani, manifestation, et cest comme tel semble-twil que siniroduit
avec une valeur prévalente la fongtion gue prend les compléxe de gastration 'si on ls prend
sous un certain biais. Il est remarquable que la premidre démarche de Jones zille dens
le sens dYunz subjectivé{ionn Nous ne pouvons pas ns pas voir, si nous neg sommes pas
rompus & catte persective, do ig relation qu'é'l'introductisn ar Jones du terme

Yaphanisis dans la complexe de castration, ta fading, ce perpéiucl mouvenent dfccculta-
ﬁian derridre le signifiant qui définit comme tel le sujet dans son fondement, son statui,
dans ce qui censtitue 1'@ire du suset, quelque chose de tordu qui fail apparaitra la
. atre e . ' .. ..

diff&rence entre non Btrs comme uns axtraction d'yn jugement, mais impliqué, guse nousngama
comme sujet sovio ns impliqués dans cette profondes Huplicité qui est la mEme que le

mn SRR TR Lo -
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néant du "ie ponsas A -

Le Yje pensa" ne voulant rien dire & lui toui geul nous permet do

[N
“

diviser, dz montrer & quelld division doit Bire soumise l'existence du sujet pour

qufil soit discours entre 1'&tre antdérisur & la pen nsée ot 1'8tre que la pensse
fait surgir, L'8ire du "je suis" de celui qui pensg, 172tzre & l'émergence de celui qui
dit "je pense donc je suis ¥, llaphanisis n'est concevable gue dans la dimension dfun

tel Btre, comment lui-mBmz nous l'articule-i-~il

CLlCa

B!

RQuel pﬂd““"lt Btre le recul du sujst devant la crainte de psrcdre la capacité
de ce qui est dit en anglais : joyment, il est difficile de donnexr 1'équivalent ds

1 faudrait le combiner avec lg terme de lost.

SN

Jjouissancs

Cette dimension de la jouissance est un terme qui pose des problimes essentiels

Uz nous ne pouvons intrdduire qufaprés avelr donnd son atut au Yje suis" du Yje pengal.
q p - : q J p
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La jouissance n2 psut qu'8tre identique & toute présence des corpso La jouissance nz
g¥apnréhende , ne se congoit que de ce qui est corps et dioll jamais pourrait-il surgirc
dtun corps. :guelqus chose qui serait’ la crainge de ng plus jouir, Ce que nous-indiqua
le principe du plaisir s%i) y a unz crainte, c'est celle de jouir, la jouissance étant
uneg ouverturg ol ne se voit pas la limite. De gquelque Tagon qu?id jouisse, bien ou
mal, il ntappartient ou®d un corps de joufr ou de ne pas jouir. Clest la définiticn que
nous donnexons de la jouissancs, pouxr ce qui est de la jouisaénca divine, nous reportons
cette question & plus tard.

11 noussemble qutil y a un déTilé imporﬁani 3 saisir clest ﬁommsnt peuvent s¥étam
blir les rapports de la jouilssance et du sujet. Le sujet dit : "je jouis",.Le centre
que je ne dirai pas impliclte parce qu! aussi bien 11 est formulé dans Freud, le
centre du 1a pensfe analythus cfest qutil ntya rien qui eii plus de veleur peur le sujst
que l'orgasme. L'ourgasme est 1Vinstant ol est xdalisé un summet privilégié, unigue de
bonheur, «Ezci mérite réflexion, car il n'est pas moins frappant qufune pareille
affirmatien comporte en quelque sorte une dimension d¥aceord. Méme ceux qui feront uns
réserve sur le caracidre plus ou moins satisfaisant de 1%orgasme dans les conditions ol
11 =5t attiel nt; ils demenderont s'il nfy en a pas un awtre mizux qui sappelle : union,
fusion , totalits, perte de soi, ctest teujeours de l'orgasme dont il stagit.
Est-ce qu'il ne nous cst pas possible mBme & garder accroché comme point dfinterrcgation,
de saisir ceci : gue nous pouvens considérer l'orgasmé dans sa fonction provisoire comme
représentant un point de croisement ot un encore dn point dtémergence, ol la jouissance
fait surface, ceci prend un sens privilégié, que 13 o elle fait surface, & la surface

par excellence, celle que nous avons défini comme celle du sujet.
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Je vous indinque los regperes que ceci peut prendre dans noire systdme.

3

Nous pouvons ou bien considirer la jouissanca, celle cui est dans l'orgasma,
comme quelgue chose qui sfinscrira: dfune forme particulidre que prendrait

notre torz, si notrs tore cfeost ce cycla du disirz oui slsccomplit par la suite de

T
bougles ripitées dfune demande, il est clair gu'en foncdion dlurecertzine datf

o
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de llorgesme comme poind terninal, comme point de rebrousscment, ce sera dfun

fait ainsi cutil s'agira, qui n'a plus qutune valeur punctiforme
Touie demande, sty zéduii & zéro, mais il n'est pas moins clair qutil blouse
le désir, c'est la fonction idfale et neive do L'ergasmg, pour guicongue esseie de

rartir dz donndgs intrespectives, ctest coxizik womeni, ce court

[

le d&finir
moment dizndantissoment punciiforme, fugitif tout ce qui représente le sujet dans

son déchirement, sz division : lforgasme. Clest au titre ce Jouissohoe dont pour

nous il ne suffit pas de constater ques dans ce moment iddal, jtinsiste sur idéal,
il est réalisé dens la conjonction ssxuelle pour que nous disions qufil sst immanent

a la cnnjonttlcﬁ scxuell;, la pIEUV° est que ce moment dorgasme est fquivalent dans
1a masturbaticn, je dis en ce sons, qu'il représente ce soint terne du sujot
Nous retrcuvons ce carzactére de jouissance qui n'est point encore défind
ni motivé dans cette Tonction, ceci ncus permettra de comprendra 1'analcgiﬁ
entre la Torme &3 la bouteille de Klein, son ouveriure , son cnrc¢a de révézsion

‘apparait en haut.

Le point de réversion oli je vous ai appris & trouver le point nodal de ces

deuxvprsants du sujet: Llaffrontement de la couture : 1'8ire de savoir & 1%'gire de

C'est 13 la place oll nous devons inscrire cette cmn;onc.lcn de L%un & lfautre

-

outon 2ppelle le sympilime, cfest le fondzment plus gscentizl & ne pas cublizs.

Il y 2z done dlavtres wmodos dfémergence, struciuralement analogues de la jouis-
sance au niveau du suist gue l'argasme . J2 pourrdi vous repporier le nombre de
fois ol Freud £ mis en valeur l'équivalence de l'orgasme avec le symptine.
11 conviendzait d'y regarder 2 daux fois avant de faire équivaloir'orgasmé et jouig-

sance sexuelle, que Jorgasme soit une manifestation de la jouissance sexuells




chez l'homme est extr@mement compliguée de la Toncticn qufil vient ococuper -

dans le sujet.

-
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Nous aurions tort de collaber en une seule et ces trois dimensions.
Clest cela gqui est féintroduit sous une Torme ddngeursuseament mazquée et ridicule,
les vieilles implications du mysticisme auxguelles.j'ai fait allusion dans une expérience
qui ne le nécessite nullement,

Un podte & dit : postw-ccitum : animal triste

pater mullium gallum (mis & part les femmes et les cons)

Depuis que la mystigue de la psychanalyse exsiste, la tristesse apr2s le coft nfexiste
plus, =2t les fEﬂwes qu; nz jouissent pas‘elles‘dsvienn ent de plus en plus dépri n33$,
tandis gu'avant elles s'en accommodaient fort hisn.

Pourquod faut-il prouver gufune femme doit avoir un orgasme poyr qutelle soit

femne, ceite miiaphysique a pris une ielle valeur, aue des Temmas sont malades cde

ng p2s joulr vraiment. Ceci pour metire les points sur les i concernant ce qutil en

est de la jouissznce,sexueslle.
Ce qui nous intéresse aub premier plan,'c'ést de savoir ce.qu?il en est au

niveau du sujet, clest une premidre fagon d'assainir la question,

‘ Cn pourrait aussi poser la question de savoir ce qu¥il en est au niveau de
lz conjonction sexuelle. Parce que 1a, 11 est trés remarquable que nous parlons toujours
comme si du seul fait que la différence sexuells existe chez le vivant avee ce qutelle
nécessite de conjoncticon, llaccomplissement de la conjonciion svaccompagnait diune
Jouissance univogue, nous devrions 1'extrapoler rious les humains, les primates, ce que

nous en- connaissons de cette jouissance.

I est clair que %cut d'abord il est impossible de définir quelquessignes de ce que

on pourraii appsler orgasme chez la plupart des fersiles dans le rigne animal. Il est

clair qu'on ne trouve pas. Cest cuelque chose de nature 3 jeter un doute sur les

modalités de la jouissance dans la conjonction sexuelle, de la dimension de la jouissance,

Dimension co-extensive 3 celle du corps. Que ce soit celle de l'orgasme, ga ne semble

nullement obligd, la natu

b

g peut 8ire diffézente.

lLa conjonction

)

elle cnire les grenouilles pendant 10 jours clest sutre chose
que l'orgesme, la tumescence, la ditumescences est extravagante,

Les approches, dicharzge, séparation, au nom de lfexistence d'un orgene frectile
loin d!'8ire universel; il y a dés animzux qui réalisent la conjonction sexuelle aves
des organgs non tumescibles, il apparaft que 1'orgasme doit prendre chez le mile

une tbute_autra apparence qui serait susceptible de quelque subjectivation.
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51 M. Jones au départ, s'écarte et s'étonnz, c'est ainsi quiil introduit
la notion dlaphangsis, le caractlre distinct entre 1'idée de la castration telle

qu'elle sz substantie dars llexpirience, ‘& savolr : la disparition du pénis,

la disparition du sujet qu'il sfimagine 8tre, la crainte de voir la dispari~-

tion du désir. Car le désirx se soutient ce la greinte de se perdre lui-mBme

i
"il ne saurait y avoir aphanisis du désir. Que le désir en est soutenu, persévirs

‘dans 1'&tre spinczien : "le désir est de 1'homme", 1'hommz ns saurait

#

s!évader d'aucune Tacon de ce soutien du désir.
Ambiguité de ne pouvoir supporier sa propre retenve, di@tre Tace de défense
en mEme temps que fTace de suspension vers la joulissance .

Ce ci prend toute sa valeur dans l'autre beut de la trajectoire, quand

Jones, & juste titre, mel la femme au coeur de cette fTagon dont peut se présentexz

pour elle l'impasse subjective.
Opposé au couple fils-mBre il me parle du couple pire-fille. Uue nous dit-il ?
Tout part ici d'unz privation.

Ltinceste cdu pdre, nous savons quent & nous, que toute notre expérience est

]

analytique, névrosanteells est moins dangereuse au regard de 1'incaste mére-fil

‘qui a toujours des censéquences ravageantes. Aun niveau du couple pire~Tille,

ia fonction de llinterdit fait qu'elle s'exerce dans ses conséquences dialectique,
st prend une fomme simplifiée qui met bien en valeur la fonction privilégiée de la
femme su regard ée la conjonction sexuelle car si la passiviité d'une certaine
forme de vivants est qu'un organe & la fois érectile; comme tel, privilégié, comne
suPpo#t‘de Ba jouissance ea soit l'ambocepteur, ga veui que pour ells : pas o2

preblénme, faire llamour est forcément alloplastique impliiguant quiellc =ille

3 celui qui 1'a.Reugii Petit borhomme qui en a dfautres qui peut jo Fr de lui-mBma
q qul p _

comne le petit singe. Mais il ne sagit pas de ga.

Le p2re est un interdit et par cette vois entre en fonction le probléme.
Qu'est-ce gue dit Jones en rendant compte de son expérience 7 Il dit que 1a encore
1z femme va gerder son avaniage, sera gagnznte, mais il feut voir comment !

Voyons c2 qutil en dit : il faul que 1a femme choisise entre son sexe et son
chiet , elle renorce & l'objet paternelle et elle va garder Son SexXE.

xBuexvarksii Flle doit cﬁanger-d'objet ou de désiz"
Due va-t-il nous dire.? Dans le premier cas, les désirs féminins s'épanouissent

3 un niveau adulte, clest-dedire ; cherme érotique diffus. (Narciessisma).




. L

Tt - ' - ) ' ' 1001

Qutest~ce a dire ? Clest que Freud ici de son expéiience, la premidre .
choso qu'il & & metire en avant guant & ce gqui résulte du choix, Je ne dirai
pas normal, mais de "légal" celud qui rencnce & l'objet paternsl pour conserver,
son sexe, ceci veut ire qu'il ne sert & rien de renoncer 3 1'objet pour conservar
quelque chose puisdue ce gquelque chose qu'on veut conserver au prix dlune renonciation
clest gca quton perd justement, |

Ju'estece gu'a & faire avec la Téminit# le charme érutigue dans lz maniemant
du narcissisme, clast ce qu'a épinglé Mme Joan Rividre au titre de : “mascarade®.

Wlz féminité comme mascarade'. La Temme prend 1& place de l'ehjet “a%, La femme
ng dtunz cBte ce lhomme est un.objeﬁ natt,

Se soumetizs & la loi non seulement pour conserver son sexe e nécessite
(2au contraire dans lfautre cas : co-servation de l'objet : le pere ) , quel sers
le résultat 7
' Le choix homosexuel.

Lfest dans ltautre cas que la femme trouve sa Téminité car dans toute sttitude
fonction homosexuslle, ce que la femme trouve 3 la place de Lllobjet clest ga féminits,

Deuxidme temps de ce ﬁui se passe & ltintérieur de ce second choix . Ici les
termes de Jomes ne sont pas équiveques c'est de l'accentuation de la fonction de
ce dont il stagit , & savoir un certain objet perdu, que ls choix va se faire, soit

que cet objet davienne objet de revendication et que la pré&tendue homosexuelle devicnne

" une femmerevendique avec les hommes le phallus, soit gutelle accepte ne pas lfavoir

gt réaliser le somment de l'amcur : donner ce quelle n'a pas.

Nous ntaurons de jouissance de la féminité comme telle gque de ce dépaext
homosexuel qui ne Tait qu’illdstrex la fonction médiatrice que prend ce phallus
qui alors nous permet de désignar sa place. -

5i ce dont il stagit est de savocir ce que l*8tre perd & &tre celui gui penso,
il slagit aussi de savoir ce gqui vient prendre la plabs de cette perte quand
il s'agit de jouir, Que l'organe privilégig de la jouissahce y soit enploys
c'est natuxel, cfest ce que 1thomme @ sous la main, mais alors, les choses se
paésent 24 deux degrés : cet organs on ltemploie & une fonction.

11 y a des animaux qui ont des organes qui ne servent & rien. (Tel cet animal
qui a une scie dans l'estcmac). Ce pénis on va gn faire un signifiant, ce qui est
important ce 'n'dst pas sa Tonction comme signifiant, vous regarderez les merphines

et vous saurez la fonction qu'il y a dans la formg du non maxqué. Il pourrait y

avolr une désignance. Que ce scit & un sens qu'il n'y ait pas & cette place de marque.

’
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t2 pst 1'essence de la fonction de signifiance. Si lz femms conserve, pcrté
& unz puissance supérieure, ce que lui donne de n'avoir pas le phallus, c'est de

pouvoir faire le parfait accomplissement de ce qufest la

Ee porter & la fonciion de signifiance =n ce point d'8tre non marqué,
11 faut que ce soit un p2re dominicain qui fasse une remarque sur le complexa

de castraiion dont plus personneg ne parle.

castration, le non phallus, d=

R B TSR
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. fermé et la répoase elliptique que j'aurais pu donner®nous affronter 2 la jouissahce“
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11 -s'agit pouxr nous de situer notre topologie, de nous situer nous analystes,
comma agissant en elle.

Dans une réunion fexmée diun tout petit groupé, quéhiutun me posait récemment a
propos ds ce que je dis.de cette topologie qu'elle n'est pas uns métaphore. Quten est-il 7
Que signifie de nous situer comme sujet dﬁns uns références qui nfest ﬁas métaphorique 7

Je n'ai pas répondu, celui qui me questionnais n'était pas présent au dernier séminaire

aurait 6té une réponse qui n'aurait pas &té suffisamment commantée. Etre situé dans
ce qui n'est plus la métaphoré du sujet, c'est aller chsrcher les fondements de sa

position non dans la signification de ses effets, mais dans ce qui résulte de la combi~

natoire elle-mBme, ‘ R

Quten esi~il exactemant du sujet dans sa position ciassiﬁué de celicu nécassits
par la constitution du monda objoctif ? Observez, qu'ad cs sujet pur, ce sujet dont
lest théoriciens de la phiiqsophie ont poussé jusqu'd Ll'extrBme la réfdérence unitairs,

a ce sujet, His-ja'; on nty croit pas tout 3 fait, ot pour causs ! On ne peut croirs

‘qu'd lui, tout du monde soit suspendu . On sait bien ce en quol consiste l'acgusation

d'idéalisme. Clest ici que la structure visuslle de ce sujet doit Btre explorde.
Déja j'ai approché ce que de mati®res nous apporie notre expériencs analytique au
premier chaf : l'écran que notrs expérience analytique nous apprend comme dtant le ‘
principe de notre doute : ce qui se voit non pas révile, mais cacﬁe quelque chose.
Cet écran pourtant supporte pour nous tout ce qui se présente; le fondement de la
surface est au au princips de tout ce qué n0us'aﬁpelons organisétion de la fomms,
constellation. Dis lérs, tout s*organiss sn une-superopasitidn de plans parallles
et s'instaure dans le laburyinthe sans issue de la représentation comme tella.

Dans un livre que j%ai conseillé : "le paradoxe de la conscience" vous verxez
lé-conééquénca da ce ranvei structural. Tout ce qua‘nbuéJcoanvons comme coxrraspondance
ﬁoint par point, de ce quilest d'une surface sur une autre,.si 1'image de la représen- -
tgtion dtun point dont les reliefs pourtant traVersent Kkaxt deux plans paralléles y
manifestant dis trace 3 une autre (de celle sur un plan sur un plan correspondant} dfuns
fondamentals homotéthis, homologie , de telle sorte que de n'importe qualié fagon qu'on
le manipule il en résulte qu'il faut bien qu'ii y ait quelque part ce famaux sujet qui
unifie la configuration,fa constellation pour la limiter 3 quelque point brillant qui,

quelque part Ll'unifie en ce quelque chose on guoi elle consiste d'oll 1lVimportance du




p01nu la pensée qu1 la véhlcula, mais a proprement parler ce que las gzecs ont

NI

Suj at,

Mais cette fuite dans uns unitd mythique ol il est facile de voir l'exigence

du pur esprit unificateur & la fois par lequel je vous méne qui est proprement ca

L)

quton appelle méthode , aboutit 2 cette topologie qui consiste en cette remarqus :

que ce n'est point.a rechercher ce qui va corrxespondre 3 cette surface au fond de

1'oeil qui stappelle la rétine & quelque point ol se forme l'image qu'il sfagii de

se reporter comms élément unificateur. Bien slr, ceci parit de la distinction carté-
sienns de 1lt'étendue et de lda pensie.

Cette distinction supposa‘l'étandue, soit l'espace, comme hcmogéne;.en ce Sens
impensable qutil est comme dit Descarte & concevoir comme parids et comme extra-
partds, & cegi prés qu'il est voilé, qu'il est homoggne, que chaque point est identique
a tous les autrss, tout en &tant différent, ce qui est proprement ce que Feut dire

lthypoth2se, & saveir i1 que toutes ses pariies ss valent. Oz Ltexpérience da ca qu'il

en est de cette structurs de l'espace non point quand nous ls distinguons da la

panuba gn tant qua la suppoerte uniquement ot fondamentalement la combinatoire signifian—

te, que cet aspace E?ast effectivement polnt séparable, qu'il en est au contraire

'intimemant cohérent, qutil n'y a nul besoin dtune pensée de suxvol pour le resaisir
en cette cohérence nécessaire que la pensée ne sty intreduit pas, d'y introduire la
- mesure, une mesure en quelque sorte applicable, arpenteuse qui loin de l'explorer

) ie.batit, je désigne 12 l'essence de ce qu'il en est du premisr temps de la géométrie

comme son nom de génométrip ms véhicule encore la trace, la géoméirie euclidienne

Centidrement fondée sur ce théme d'uns mesuxre introduite ol se cache que ce n'est

.nommé. - mesure, l'homme et la mesure de toutes ‘choses, c© astmawdlre 5on carpaa

le pied, le pouce, la coudae .

l

Dr, le progrés de la- pansée resté intitulée géomitrisante, n ast pas

poux ‘rien comme la more geomatrlca a tougours paru idéalse da touts déduction da la

pensée et le progres de cetta géométris mentre l'nmergenca d'un autre monde d'abord,

. olt étendue et combinatoire se noudnt d'une fagon étroite qui est & proprement parler

la géométrie qujea;Ffva. Non point également mesure, effet de recouvremant comme vous
vous en souvensz encoré, effort souvent pénible pour fonder une premidire déduction

das la gfométrie, rappelez-vous du temps ol on_ﬁous féisaiﬁ passer la muscade d*un
retdurnemant,sur le plan : opération qui ns samﬁlait pag dmpliquéas dans les prémices

pour fonder le statut du triangle isocile.
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Homothétic, tout ce jeu 3 partir duquel s'est dépldcda en éventail la

- géométrie euclidienne, se transforme dans la gdométirie projective dlintroduire

de: figure.d figure la fornetion de 1'équivalencs par transformation, Singulifrement

ce progrds se marque historiquement par }a contribution d'artistes & proprement parler

. & savoir : ceux qui se sont intéressés & la perspective.

La pérspcctive ntest pas l'optique, il ne s'agit point dans la perspective,

de propriété visuelle, mais précisément de cette correspondance de ce qui s¥établit

'concernant les figures qui s'inscrivent dans une sruface a celle qui dans une autre

surface son% produites dans cette seuls cohérence &tablie ds Ja fonction dtun p01n»

3 partir duquel les lignes droites conjoignent ce point aux articulations de la pre7-

nitre figure, se trouvent & traverser ureautre surface pour faire apparaltre une

fautre figure.

Nous retrouvens 13 la fonction de l'écran, rien n'es t impliﬁué que dtune
figure & l'autre, apparaissa uns rslation de res¢emblanca cy de s;nllltude, mais simpleoe
ment de cuhérences que nous pourrons définiz enixe les deuX. ’

_ L'écrén, ici, fait fonction de ce qui é‘interposa entre le sujet et le monde,

il n*est pas un objét comme U autre, il sty peint quelque choss. Avant de définir
ce qutil en esﬁ de la représentation, 1'écran déja, nous annonce & lthorizon la
dimension de ce qui de la représentation est le représentant avant qué le monde
devienne représentation , le représeﬁtant de la représentation émerga° .

Je nz me priverai pas d'évoquer ici une fois, fusss pour y revenir, une
notion gqui quol que préhistorique, ne saurait d'aucune facon passer pour archéolog;que
en 1la matidre : l'art pariétal, celui que nous trouvons préC1aément au fond ds ces
espaces "clos qufon appells les cavernes. Est-ce que dans son mystére dont la '
principal est aussurément que nous restions encore dans l‘embarxas, quant = sav01.
jusqu'2 gusl point ces lieux Staient éclairés. Ils ne l'étalanu qu'd ltorifice.

Jusqu’% qusl point ces lieux étaient visités ? ils semblent 1ltavoir été
rarement, si nous faisons foi aux traces qué nous pauvcons repérer sous 1z farma de
traces de pas dans des lieux qui pourtant sont favorables i en porter les marques.

{Ltart paristal semble naus-reporter % rien de moins que de ce qul plus tard,
sinon dans le myths platonicien de la caverne, prendrait une autre portis qug.métaphgri‘
que. Si c'est au sein d'uns caverne que Platon tente de nous porter , pour nous

. . . . 8 ce
faire surxgir pour nous la dimension du réel, es% un hasaxrd sans douts qui sz frouve

.
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'sur ses paroms ol les récentes exploraticns par des méthodes enfin scientifiques

et qui devant ces figures ne s'essouflent plus a 1maglner 1thonme des preders:

" temps ‘dans js ne sais quelle anxisté de rapporter suffisamment pour le repas da

midi-a sa bourgeoiso. ’ - . .

Cette expleration qui se porte non sur 1'interprétation qui peut se faire sux

" la fldche st un animal, surtout gquand la blessure porte la représentation dune

trace vulvairc. Cetts méthode a Tait entrer en jeu l'usage d'une machine électroniqua

[P

nous- 1eprLsentant que ces figures ne sont pas réparties au hasard, la frequanca constan-

ta, unlvoque des cerfsd l'entrée, de bizons au milieu nous introduit dirsctemsnt
{zncere que M. Lerqy—Ecurcha n'a pu les répartir au hasard }, & ceci : qu'il n'y a nul
bescin que ceux qﬁi participaiént tris évidement autour de ces peintures ancore *
pnuf nous énigmatiques}aé un cilte, que ceux-ld n'avaient nul besoin d'entrer jusqu'au
fond de la caverne pour gue les signifiants de l'entrée, les repréaentbnu pour
les smgnlflanta du fond, qui n'avaient point besoin par contra d'8tre si fréquemment
en dehors das 1 cmpae,prec15 de l'initiation v;sxtﬁs codma tels ' . .
Tout ce qui accenmpagne ces cortugeu s;ngullers s lignes de points, Flécho , qui
ne sont pas particulisrement allmentalres, nous indiquent gu'una chaina structurala,

qulune répartition signifiants est ce quelque chose qui seul peut nous donner le

guide d*une penséa & la fois fexme ot prudente au regard de ce dont il s'agit.

'ta fonction de l'écran comme support, comme tel, de la signifiance, voild ce gus nous

- 4trouvons tout de suite 3 lY%éveil da ce quelque chose ds l'homms qui nous assurs

que quelque whzxe fut 18 tan de voix qu'il y donna , qu'il était un 8txoc parlant.
CPest bien ici qu'il s'agit de saisir de plus prés le rapport de la signifianca
& la structure visuells, laquelle se trouve par la force des chaoses a savoix que

par le fait qu'il sembls quéincus n'aurons aucuns trace de la voix de ces premiers

“ hommes, c'est dv style de l'écriture qua nous trouvons les premigres manifestations

.chez lul de la parols.

Je n'ai point besoin d'insister sur un fait singuliex, mottant en évidence ces rep:

présentation dont on sfextasie, qufelles soient naturalistes, comws si nous n'avions
pas appris dans notre analyse du réalisme que tout ari est méthonymigua, clest-a-dire

représentant autre chose, cette marque représentant cette ligne oscillante, cot 5

~allong#, je ne verrals pas d'inconvénient & voir se recouper 1'S dont nous parlons ’

en ce qui concerne la structure ds la beauté, c'est & ce § qu'on se réfire. Pour
donnercorps bien slr & ces extrapolations qui peuvent vous paraitre hardies, 11

nous faut maintenant en venir & ce que j'ai appelé : la structure visuells de ce
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de ce monde topologique, celui sur lequel se fonds toute instauration du sujet.
Jtai dit que cctta structure étoit antérieure & la physiovlogie de 1l'oeil, at mema
de l'optique , qu»lla est cette structure que les progrés de la géoméirie nous

permettent de formuler comme donnant sous une forme exacte ce qu'il en est du repport

‘du sujet 2 1l'étencdue, cerises jJe guis Hen empBché par de simples considérations de

décence de vous donner ici un cours de géoméirie projective, il faut donc qu'au

moyen de quelques indications je suscite en vous lo désir de vous y reporier, qufau

moyens de quelques apologues , je vous en dorne , je vous en fasse sentirc la dimension

propre. La géométrie projective’est & propremeént parler combinatoirs, de points, de

 lignes, de surfaces susceptibles de tracés rigoureux mais dont le.fondement intuitif :

ce que points, lignes, plans, pour vous évoquent , se dissipent, se rfsorbent et & la

fam s'évanouit derridre un certain nombre de nécessités purement combinatoires qui

.. sont telles que le lenb se d6finira comme intersection de lignes, que deux lignes
sarant définies comme se coupant tDUJours, car une définition comblnatoxre ne jwvaut:

pas Sl ells comporte des exceptions de 1'ordre intuitif, si nous croyons gue les

parallélev sont justement des lignes qui ne ss coupent pas, deux lignes se couperont

toujours en un point et 1%on sa débrouillera commz on pourra mais il faut que ce
J ’ q

point existe.

Or, il apparait que cs point exizte et que clest mBma 3 le faire exister qu'on
fendera‘lé géométrie projective et qué c'est bien la en quol consista’l'appcrt de la
perspective , clest que c'est précisément & la projeter sur un auire plan guton
fera sur cet autxs plan apparaitrﬁ‘d'una fagon dont 1'intérét nfest pas qu'il soit
13 intuitif, & savaoir parfaitement visibie dans la jonction deg deux lignes sur la
ligne dthroizon; wais qu’il y repdre selon les lois strictes dtune équivalencs
stendue, de pariir des hypothéses burement cambinatoires qui sont caliés qui

se percevront dans lss termes : que deux poinis ne déterminerent qufune seule ligns

droite ou qufune,ligns droite ne peut se couper en deux points. Pour vous faire sentir

ce qutil en est da telle définition, je vous rappella qutil en résulte qu'd liencontre
des manipulations de la démonstra#ion euclidienne, 1tadmission de oes principes qui
se résument en une forme qu'on appalle: principe de dualité, une géométrie purcment

projective, non métrique, pourra avec assurance traduire un théordmes en termaes de

points et de lignes, en substituant point & ligne et ligne & point, et en obienant un

énoncé aussi valable qus le précédent.

'

.
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Ltest ce qui surgit al X¥II2me sidcle avec le génis de Pascal, déja

préparé par 1'avinement d'une dimension mentale telle qu'alle se présente toujours

' dans l'histoire du sujet. (Ls théorizms de Brianchon).

Un hexagone formé par unme ligne devient tangent coniqus, hedagone circonscrit
{conique : cone, hyperbole paralléle) ce qui veut'dire en l'occasion qu'il slagit
de certaines de leurs formes tslles qu'elles sont engendrées dans l'espace et pas
simplement sous forme de révélation, ls cone se définissant par la forme qui ss présente

dans l'espace de par l'enveloppement dfune ligne joignant un point 3 un cercle par exem-

- ple, Be le joignant pas forcément d'un point situé perpendiculairement & son centre.

Ces lignes présentenfa propriété que les trois lignes qui jcigneﬁt des sommets

,oppusés; ce qui est facile 3 déterminer'quélque soit la {orms de l'hexagene par une

simple conjonction, ces trois lignes convergent en un peint du fait de la projection

dtune ligne projective.

Un hexagone Tormé par 6 ppints reposant sUr una coniquc,hexagona excentzé, trois

points reposent sur une mBmz ligne, Ilils:se “réduilsent par: smnnla subgtit utlon, sans

équivoque, de peints & lignes el da lignes & polnts. Il y a 13 dans le procédé de

Ala démons»ratlon tout autre chose que ce qui fait intervenir : mensuration, ragles

cu compas, et que s'agissant de combinatoires, c'est bien de poinis, ce= lignes, voire

de plans en terme.de pur signifiant aussi bien de thépxremes qufil stagit dféerire avec

des lettres. Ceci va nous permetire de donnmer une tout autre poriée & ce gu'il en

" pst de la correspondance d'un objet avec .ce que nous appellerons sa figure.

Ici.noué introduirons lt'appareil qui nous a servi d&ja , commé essantiel &
confronter & cette image mythique de lfoeil qui quelds qufelle soit élude ce qu'il en
est da la représentation du rapport ds 1'objet puisqus de toutes fagons la représentation
sera un double de cet cbjet. -

Ce que jtai présenté comme s»ructure de la visicn sn ybopposant cella du regard,
ce regard je l'ai mis dés le premicx aboxd, la ol il se saisit, se supporte, 3 saveir :
13 ab ii's'est appendu dans cete ceuvrs gu'on appelle un tableau.

£e rappoxrt originaire 3 la téchctS&éa l}hpmma biologique peut nous faire
apparaftre sous une forme primitive , de la tachs & partir de quoi la sensibilité

localisée qutalle repfésenta dans son rapport & la lumigie, peul naus servir dtimage,

dfoxenple de ce guslque choss od storiging le monde visuel, mais assurément ce nfest

13 gubiquiveque évolutionniste dont la valeour ne peut pfendre, staffirmer, comme référence,

. que de se %xxuz référer & une structursc synchronique, saisissable. Qu'en est-il de ce

-qul s'oppose comme champ de vision , de regard au niveau dez cette topologie 7

- . . -
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Lz tablesu va continuer d'y jouer um r8le, coci ntest point pour nous étcnnex
si nous avons admis que gquelque chose commz un montage, comme un appareil est essen—
ﬁiel &4 ce que nous Taisons pour en avoir lt'expérience, & savoir : la structure du
fantasme.

Le tableau dont nous allons patler, c'est de sa monture de chévalet que nous
allons le prendre, ce tableau est quelque chose qui se tient comme un objet matériel,
‘c'est ce qui nous servira de référence pour un certzin nombre de réflexions.

Dans la structure projective, ce tableau va nous sexrvir,sur lequel la percde
de ghacune des lignes oculaires, lignes qui joignient le point essentiel, départ de
notre démonstiration que nous allons appeler oeil, et qui esi ce sujet idsal de 1'iden-
tification du sujet classique de la connaissance. N'oubliez pas qu'il siagit de ce §
point dtoeil dans les schémas d'identification dont je vous parles

De ce point, une ligne droite se joint & ce que nous désignerons comme support
point-ligne, voire~ w@me plan, dans le plan support, ces lignes traverses cet autras
point et les poinis, les-lignes ob ils le traversent, voire lz traversée du
peint qﬁi se déterminera sux une de ces lignes pour la contenir, cette traversée
du plan figure, cetts traversée de la ligne oculaire ;aissant sa trace sur le plan figure
c'est 3 ceci que nous avons & faire dans la construction de la perspective. Clest ells
gui doit nous révdler, matérialiser la topologie dfoll il résulie que guelque chose se
produit dans la consiruction de la vision qui n'est autre que ce qui nous donnc la
Vbase, le suppoxt du fantasme, & savoir : une perie qui n'est autre que cells que
jVappelle la pertd de l'objet "a" qui nfest autre que le regaxd et d'autre part, uns

, . .
division du sujet. » _ s

Que nous apprend en effet la perspective 7
Elle nous apprend que toutas les lignes oculaires qui sont parallddas au plan
" support vont déterminer sur le plan figure, uns ligne qui n’estlautravqué la ligne
'-.d'hbrizono Cette ligne dfhorizon est , vous le savez, le replre majeur de toute
céhstruct;on perspective, A quoi corraspond—élle sur le plan support? Elle correspond,
si nous main%enons forme les principes ae la cohérence de cette géomgirie combinatoire,
‘égélement & une ligne, cectte ligne est & prouprement celle qua les grecs ant manquée,
'ﬂﬁ falt que pour des raisons que nous laisserons aujourd'hﬂi de cBite, qué les grecs nas
‘pouvaient que manquer, qui est cette ligne et de ﬁar nos principes également, ligne

droite qudi se trouve & 1l'inTini, supports et ne peut se concevoir "représentant™ le tout.

ok




C'est gor cetis ligne que se trouvent lcs points ol dans le plan uuppUQt,

les parall2les convergent, ce qui sc ndnlfastc dans le polnt Tigure de la convexgence
de presgue toutes les lignes paralliles 2 1thorizon . On image ceci en géndral et

on le voit sous la.plume des meilleurs auteurs, quand une route s'en va vers 1thorizon
elle dévient plus petite et dtroite, on cublie le danger de telles xdférence, tout ce
gue nous connaisscﬁs commz horizom est un horizen de notre boule terrestire, c'est-i-
dire un horizon déterminé par la forme sphérigus comme on le remarqucrquand on dit
que l'thorizon est la preuve de la retombée de la terre, wlme si nous attendons sur
sur un plan infini il y surait boujours une ligne d*hroizon, ce qui me trouble, ctest
4 savoir que nous ne la voyons jamals que dans un tableau, )

Nous verrens ce quiil en est de la structure du tableau.

Comme un Sableau est limité, il ne nous vient mBme pas & lfesprit que si un

‘tableau stétendait infinimont , la ligne d'hroizon serait droite jusqu'ad 1'infind
tellement & lloccasion nous nous satisfaisons dfeveir & penscx que l'hooizon sux le
" tableau estn un horizon dont on peut faire ls tour, Un iableau est un iableau, la

- pezspective autre chosg.

Nous verrons comment on sfen sext , si veus partez desconceptiens que js vous - -

ai données pour ce qui doit vendr se tracer sur ls plan figure, vous remarguerez

'ceci :'c'est qu'up tableau fait dans ces conditions gqui secraient celles d'une stricts
pe ruPcCule. aurait pour effet si vous supposez que vous @tes dobout sur un plan couvert.

‘dun guadrillaged 1'infini, que ce gquadrillage vient sfarrSter & lthorizon, et au-dessus

de l'horizon vous allez dire naturellement : le ciel , mais pas du tout, pas du tout...

Au-dessus, ce qu'il y a 3 lthorizon, derrigre vous, si vous y réfléchissez,

.vous le saisirez, & ﬁracer la ligne qui jaint le point que nous avons appelé pendant

a ce qui est derridre, sur le plan support dent vous verxez qu 'il se projetiera au

desus de l'horizon , faisant qu'é cet horizen du plan projectif vient du plan cupport

ce cadfe,réd méme poeint dfhorizon les deux points Dpposés.du plan support, lfun & gsuche,
de vous, sur la ligne ﬂ'hoiizon du plan support, viendra sc coddrg 3 un autre qui

est 3 votre dooite. (Une ligne joignant votre ceil avec un pojnt quelcongue de ce

puan support déterminant sur le plan vertical, la correspondance pOlnt par point).

Ce qui est une ligne que nous ns pouvens définir comme zonde pulsqu 'elle ntest rundc que
da votre appréhension quotidienne de la rotondité terrestre, que cdest sur cette ligns

du plan support que nous veronds les points se nouer venant respectivemenﬁ Zuxg d¥en

haut et d'en bas et qui visnnent sfaccrocher dans un ordre inverse & ce qufzl en est

de l'horizen antérieur.
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Ceci n'est que 1'illustration pure et simple de ce qu'il en est quand le plan

projectif je vous le présente sous la forme d'un croscap et qua vous voyez -

‘une certaine bulle se nouant d*une certaing fagon, se recroisant elle-mlme et wvient

dans un autre plan, sfétant divisé, se rencucr & lui-meBme au niveau de cette ligne
d'hbrizan, se renouer ds Tagon telle qutd chaguh.des paints'de lthorizon du plan
support vient se rencusr ce qsgtla forms du plan projectif , son point diaméiralement
opposé, c'est ce qui fait que le point postérieur'é droite qui vient sculigner le
point antérieur & gaucha.

Tel est ce qu¥il en est de la ligne d'horizon nous indiquant que ce qui fait
la cohérence d'ﬁn monde signifiant 3 structuré visuelle est une structure dfenveloppe
et nullement d¥dndéfinic étorduc. |

11 n'en reste pas moins qu'il n*est pas assez de dire les choses telles que js
viens de les imager, car j'oubliais dens la quaestion du quadrillage que j'avais mis 1a
pour votre commodité wais qui nfest pas indifférente, le gquadrillage parallile {&tant

admis que toutes les lignes parall2les de l'espace auront rzjoint en un certain point

dae fuito & lYhorizon, un seul point , & savoix t quo c'est la dircction de toubos los

paralldles dans une certaine position donnée qui déterminent ltupique point dfherizon
sur legue? dans le plan figure elles se croisent, sur ce quadrillage infini, vous

verrez se conjoindre toutes les parall2les en un mBme point . Ces reocmarques qui sont
P q q

- fondamentales pour toute science de la pcrsﬁectiue et sont ce que tout ariiste en

mal d'ordonner quoi que ce soit, une sériec de figure sur un tableau ou aussi bien

. les ligess de ce quon appelle un monument, disposition d'un certain nombres d¥aobjets

'su: un vide, ce qui est appelé couramment, le point de fuite de la parspective , ca

poin£ de fuite est 3 proprement parler ce qui représente dans la figurae, YLfoeil gui

. regarde. LYodil qui n'a pas 2 Bire saisi en dehors de la figurs, il est dans la figure,

et tous 1l%on reconnu comme tel ot appelé comﬁe iel, il est appeld : l'oeil {de Diirer,
Vigno;.a)° - -

Il.h a’auséi les choses qui soﬁt entre la 'ta!:-aleauo Evidemment slles peuvent par
le mBme procédé, sa'représenter sur le plan du tableau ob elles s'en iront vers des
profondeurs que nous pourrons tenixz comme infinies, mais elles starrBteront en un
point qui correspond au plan pralldle, au tableau qui passe par mon oeil, par ls
point 8. Nous avons 1ld deux traces :

La'traca‘de ce par quoi le tableau vient couper le support, c‘ést 1*inversa de
la‘ligna d'horizon , en dlauires termes, clest ce qui , éi nous renversions les rapports,
gnnstitna comme ligne d*horizon dans le éuppor&, la ligne infinie;dans la figure; {
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il ya la llgne qui représente la section. du support par le plan du tableau, ce sont

deux lignes, je vous dirai quelque chose de moins xigoureux en raison du peu de’

temps qui me raste.

Rigoureusemant, ceci veut dire qu'il y a un autre point dloeil qui est celui
constitus par la ligna & 1%infini sux le plan de la figure et son intersection par
quelgus cﬁose qui y est bien, & savoir : la lighe par laquelle le plan de la Tigurs

coupe le pian support et qui plus est, alle se coups en an seul point car ce point est

le mtime sur la ligne & lfinfini,pour en rester sur un domaine dimage, je dirai que cetta

distance des deux paralliles qui sont dans le plan support, celles déierminées par ma
position fixém, mX de ragarder ot celle déterminde par l'inzsrtion, la rencontre du
tableau avee le plan suppoxt, cette béance qui, dans la plan figure ne ss réduit |
que par un palnt qui se dérobe totglement car nous ne pouvons pas le duslgner comnme

nous désignons le point de fuite & l'borizon, ce p01nu essentiel pe;du, si vous vous

contentez de cette image gqui tcmbe dans lfintervalle des deux paralliles , quant &

ce qutil én gst des deux suppoxis, cfast ce point que j'appslle le point ds support
du sujeé regardant, le point de fuite, le point du sujet voyani, la point intervalle,
le point du sujel regaxdant. 7 |
Eeci n| test pas une nouveautd, s'en est une de l'introduire ainsi, dfy retrouver
la topologla cu g, dont 'i1 faut savoir maintenant ol nous situons le Ya" qui déterming
ia divisioﬁ de ces daux goints en tant qu'ils représentent le sujel dans la figure .
Aller plus loin nous permsttfa d'instaurrer un apparsil, un montage rigoureuX
qui nous montre ce qu'il en est du fantasme au niveau de la combinatoire ol nous aurons -

& le situer dans cet ensembls, on le dira par la suite pour que vous ng-pensiez pas

qua Je vous emmine dans dss endroits abyssaux. Je fais de la géométrie at non de la

psychologie des profondeurs.

Cette histoire de la perspective loupée par Euclide, ot par M. Foucaut, jtai

_essayé de vous en donner quelque chose de support, quant & ces points parfaitements

. définis comme 2&me point dans la combinatoire ds la perspective, je ne l'ai pas invents

on le représente‘autrement appslé par d'autres, que par moi-mEme @ ltautre oeil connu
de tous les peintres. Ce point il choit dans 1'intervalle, pour se situer en un point
qui est nécessité par l'éguivalence fondamentale do ce qui est la géométrie projective ,
elle a beau 8tre 3 1'infini, slle sty trouve; comment elle peut Btre utilisée par

ceux qui ont fait des tableaux utilisant la perspective sous la forme de lfautre oeil,

ctest ls point qui sert & construire toute'parspactiwh:@iéﬁé en tant qu'ells fuit et




gi'elle est dans le plan support.

Elle se construit dans Albexti . ' .

éuadrillage dont la base vient s'appuyer sur un repdra. Une perpendiculaire me

donne & lthorizen le point de fuite qui donnera la hauteur, quslqus chose qui nécassite

.- que je me serve de mon autre oegil, js prendrai una cartains distance qui correspond &

A

cet interval de mon plan au tabléau. Sur cette distance prenant un point & la mime

hauteur que le point de fuite, je fais une construction qui passe par une verticale ,

limite & laguelle terminera mon quadrillage, j'ai donc toute liberté quant & la

hauteur qué je donnerai & ce guadrillage pris en perspective, ctest-i-dire qu'a
1tintérieur de mOR tableau, je choisis a mon gré la distance ol je vais me placer dans
dw mon quadrillage pour qutil m'apparaisse en perspedtive.

Dans beaucoupde tablaaux classiquasr vous avez uns petite tache : indication
du point ol vous davez vous-mEme prendre la distance, ol vous devez vous meitce, pour'
que tout plan de perspactive puisse Btre réalisé, ' |

Quand je vous ai dit qulil n*y a pas le ciel au aassus de l'hofizon, il
nfest qu'un portant dans la xfalité, et le thédtre. Entre vous ot le ciel il y a
fout une sérig de portants qui feit que vous puissiez choisir devant votre {tableau

voitre distance. 1% est lui-mBme déj3 une prise de distance, vous ne faites pas un
P y

" tableau de vous & llorifics de la fenBire od vous vous encadrez, vous faites 1& tab}aau'

a 1'intérieur da ce cadra , votre rapport avsc le tableau st le fantasme vous donnszra

" uby chiffyrs.assuré dans cs qui par la suite nous permettra de manifesier le rapport

de “a% avec %,

st viibie
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_ne sauraient ne pas &tre influencés par la

Doateur LACAN « 11 mai 1966 .

Pour ce qui.esi du szvoir, il est difficile de n= pas tenir compte de
1fexistznce du savant, gavant ici, pris comme le support, l%hypothi2se du savoir
en géndral, sans y mettre forcément la conotation de scientifique. Le savant
sait quelque chose, ou bign il ne sail rien, dans lzs doux cas, il sait'qu‘il
25t un savant.

Catte remarque est sculemsnt faite pour vous pointer ce probiZme préparé
depuis longtemps, je dirai mZmz présentifié depuis non pas seulsment que jlenssi-
gng, mais depuis que jtai poussé mes sromilres remarques sSur ce gue jé VoUS Tape
pelle de fondamental : l%analyse, et est centré autour de la Tonction du narcis-
sisme ou du stade du miroir,

isong pour aller vite, que le statut du sujet au sens ol 1%on a encors
débroussaillé ce quon appelle le sujat,'qui veut dire dans le cas que je viens
dg citer ¢ il y a du savoir; dong, il y a un savant. _

Le fait de saveir qufon est un savant, ns peut pas ns pas s’iﬁtfiquar ﬁro—
fondément dans la struciure de ce savoirs Pour y allex carrxémment, disons que le

orciesseur, puisque le professeur a beaucocup 3 faire avec le savoir pour trans-

metira le savoir, il faut charrier une certaine quantitéide savoir, gu'il a &té
prendre dang une accumulation de savoir, faite ailleurs, qui svappelle dans le
domainz de la philosophie par exemple; la tradition.

Il est elaiz gue nous ne saurons négliger que la préservétion du statut

sarticulier de cavant (j'ai évoqué le professeur, mais il y a bien dlautrss

teieiz, celul du médecin par oxemple) que l2 préscrvaticn de sen statut sst de

savoir, _

Le contenu de ce savoir, le progrds de ce savoir, le point de.soh extension,
néceﬁsairs de son sictut
de sujet savant.

. Ceci me semble assez évident, si lton songe que nous en aQons devant nous la
matérialisation tangible par une consécraticn socizls de ce statut qui fait gufun
Monsieur n'est pas considéré comme savant, uniquan. .t dans la mesura ol il sait

et od il continue de foncticrner comms savant, los considérations de rendement

viennent loin cerridre, Cells dfun statut permanent lui permettant dfaccéder a

it b+



une fonciion savantie, tout le monde s'en sccomode fort-bien, le .savant savanis

~.dans des endroits désignds, on ne'va pas regarder de si prds si son savantement

se répdte ou devient pur semblant de savanterie,

k4

" Comme béaucoup de cristallisations sociales nous naz devons pas ncus arr@te
simplement & ce que la #ure exigence sociale, ce qubon appells habituellemcnt lés
fon ctions de groups et comment un certain groups prend un statut plus ou moins
privilégié pouxr des raisons & faire remonter a des criginzs historiquos.

Il y a quelgue chosa de sitructural qui dépasse de besucoup la simpie interreslae
tion-dfutilité, on peut censidérer que du point de vue du rendement, il y auzaii
avantage & féire’ia statut du savant moins stable, mais il Taut credire justement
qulil vy a dans les mirages du sujet, sinon dans la structure du sujesd, queique

.

chose qui aboutit & ces structures stables,

7

5i la psychanalyse nous force aremetirz en question le statut du sujet, cfest

g

zans doute parece qu'ells aborde le probléms de ce quiest un sujet dun auirs dipart)
si pendant de longuas annges, jlai pu montrer que 1%intSduction de ceite expérience
d

mise en question du savoir auy nom de la vérité, si la scansion de ce champ sa

&

1lfanalysse dans un champ qui no saurait sz repérex que de conjoindre une cerlainz

chercher en un point plus radical, en un point antérieur & cette rencontre d*éna
vérité qui sz pose et se propose comme étrangdrsg au savolr, nous llavons dif,

cecl slintroduit du premier biais de demande gui dPabord dans une persppetive qui se
réduit, se proposs ensuitsz ccmme blqs archafque et nécessite d¥interroger comment sfore
donnegt dans leurs structures, cette desmande svec quelque chosa'qui la désaccorde

et qui est le désir, _

C?est par cs cliyage|structural que nous sommes arcivés 2 remettre en qusstion
ie statut du sujeét, & considérer que ioin de nous paraftre le point pivol, une
sorte dPaxe aulour de quoi tournerait quels que soient les fyﬁhmas, la pulsation gue
nous accordons & ce qui tourne autour de quoi tcurneraient lesgcansiong, les
N Qs
retraits du savoir, Nous pouvons considéreiVic dreme qui se joue, fonde lfessance
o eus lo dgpe : . . ein |
du sujet, tel que nousVYl'expérience analytique, en intreduisant le désir &y cosour
de la fonction du savoir. .

Le statut de la personns qui a dominé jusque 13, voie philosophique qui & pris
le rapport de lthomme au monde scus la forme d'un certain gavoir, lz sujet nous
appafaﬁt divisé fondamentalement, en ce ssas : qu'a interroger le sujét au point

le plus radical, & savoir : a'il sait quelque chose ou nong fifest 13 ls doute

cariésien. : h . . 0
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Nous vovons ce qui est esseniiel dans cotte CXTﬁPlunC‘ du cogite, 1'étre du

kdy
s

gujet fuit, divergs, la sous
aous une forme illusoire

EUS ~ P -~
fire zu sein de cet

ce cul pense et penser je s

Point non remargué, mzis prend son poids, sa veleur do se re uper dong llexpdrionce

analytique de ecei: que celui qui est ce qui. pense, pense d'wne fogon qui nlest pos
a 3 ! ~ - B ) . 'l
avertie, celul gui pense, je suls, Cfest ce qu'est le sujet chorgd de reprisontsy

calul qui est le pgyéhﬂnglyste qul ve se reposer pour lul cs gu'il en est de la po-
sition gu savant. .

Ie rapport du psychanalyste & la questién de son stztut

fTorme qui est posfe depuis toujours concernznt le stotut do
zovoir. Lo problime de la Tormation du psychanalyste nfest ricn dlautre que ey uns
expirionce privilézide, 1l permet gue viennent au monde deg sujetz pour gul ce!

division ¢éu sujet ne soit pas sculement quelgue chose qufils savent, mais guelgue

7]

; 1l s'agit jue vienne au monde quelgutunrgui saurait dé-

chcse en quoi ils pensent

W

cowvrir ce gu'il expérirente dans l'expérience snalytique & pgrtir de cet te posi-
tion maintenue que jamais il ne soit en état de méeommazftre quida woment de savolr,

‘gomze anzlysie, ils sont dans une position divisde, rien n'est pluz alf‘"c_"e sue

o maintenir, dzns une position d'8ire, ce gui, pour chacun, s'il exls te le tiire
o ? + ’ 0 3 3
dfanaiyste a ét¢ & guelque moment dans llexpérience éprowvé,

L

A partir du moment oh le stztut est ins{auré, de celui qui ezt
danz la perspective anzlytigue, tou~ les presti

&L

renaissent et ne peuvent que réunificr ce siatu

g du troupeau. Que certains sachen
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expirience de l'ordre de la.leur, elle soit conforze & ce qu'ils prossentent
¢uiil en est de cstie structurs divisée

Rzppeler cetie exigence alers que ¢ Eot ailleurs gque sont lés moyens de s'y

ot

introduire por une structurc'qui d4pcsze de beaucoup son conditionnenent soeicl,

t l'expérience du scul fait du fornctismncnont ol chaocun

1

guelque chose guelle gue so
z'identifie & uvn statut nowmable, celui d'8tre 1o sevant, tend & foire rentror danz

1torbre 1'essentiel de la schize par 1 aguelle peut s'ourrir Y'acchs 21

o




objet "a"
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Clest en tant que sujet divisé, que ltanalyste est appeléd a répondre a la deman-

de de celui qu i entre avec lul dans ure expérience de sujet. {fect pourguol ce
ntest pas pur raffinement, ornement de détail, peinture d'une siructure partlcu—
liére de notre.expérience qui illustrerait ce qu'il comwveint dtzjouter d'infor-
mation. La pulsion scopique que j'al développée devant vous la dernigre Tois.
Gtesf gu'il s'agit pour vous 4'illustrer ce qui peut soutenir de son appareil,
ce dont il s'agit : la subjectivité de 1t analyste se répand. Ie point de fuite
de sa pensée, dans la force de quelgue chose, il se voit rappeler gu'il doif
chercher ol fonctionne ce point de fuite au moment ou il tente 3 formler quél-
que vérité qui, par son expression, s'il n'y prend garde, se trouvera retombeT
dans les vieux schimes de la connalssance. Telle 1'idde de la totalité dont il
doit se méfier dans la synthése de son expérience.

1a dernikre fois, essayant par des voies arprochées de préscnvifier ce que
ﬁous en séigne l'expérience de la perspectives, encore qué ces voies, je les al

dh0151es aussi praficables; assurément, j'ai eu le sentiment de ntavoir pas uou-

Jours réussi & concentrer, sinon l'attention, sinon d'avoir rdussi & la réccmpen-

ser faute de choix, ce'oue j‘entendais repousser pour dviter quelque‘malentendu.

Je vais. dire cependant aujourd‘'hui ce qui, dans 1ltexpérience de la peranectlve,

peut illustrer le rapport de la division du sujet & ce qui spécifie cans 1'expé-

rience analytique, la relation proprement visuelle au monde, 4 savoir: un certein

'
-

J'ai distingué la fonction du chaup de la vision, du iegard.
J'al fait la dernitére fois, verbalement, une construction qu 'l est facile

de reirouver telle quelle dans un ouvrage de perspective et qui implique des |

élémenits & proprement parler non intuitionnables et gui sont pourtant des éié-

menis fondamentaux de ce que l'on peuf appeler l'espace. Tne géoméirie c¢o
eptourant une parfaite rigﬁeur démonsirative qui n'a rien de Commul avec la géo-
nétrie, ce que j'appelle le "561 perspectif" pour remplacer un terme que Jjtavais
employé la derniére fois. | - .
La corresvondance de lignes tracées sur le sol perspectif avec les lignes
résorbables sur le tableau implique qu'une ligne 4 1'infini sur le sol perspec-—

tif se traduit comﬁe ligne d'horizon sur le tableau.
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ﬁh point infini suppose un plan parallele sufvant la ligne ol le plan ﬁara—
il2le -coupe le tableau. Ltexpérience de la peinture nous dit que n'importe;quel
point de cette ligne dthorizon est tel que les lignes qui y concourent correspon-
dent b des iignes paralldles qulelles qu'elles solent sur le sol projectif.

N'importe quelle ligne dthorizon peut 8tre prise comme centre de la pérspec—

tive, ]

Ce point est proprement ce qui, dans le tableau, ne répond pas sculement aw
sol & mettre en perspective mais &4 la position du point 5 et comme tel dans la
figure reprgsente 1toeil, c'est en fonction de l'oeil, de celui qui regarde, que
1l'horizon s'établit dans un plan tableau; % ceci, vous ai~je dit, stajoute ce quiil
appelle l'autré oeil, & savoir: l'incidence dans la perspective de 1z distance du
p01nt S au tab;eau, '

“L'usage qu'on en fait de cette dldtancc est au choix & 1'intérieur du taoleau,
est-ce & dire que du point de vue de la stucture du suget, en tant que le sujet
est du regard dfun monde vu, est-ce & dire que nous pouvons négliger cette partie
du sujet, qu'elle ne nous epparalt qu'en-une fonction d'artifice;, qu talors la ligzne
dthorizon est structurale, que le cholx de la distance est laissé & wmon choix qui
regarde, c'est la distance o je me mets mentalement de tel plan, que je choisis
dans 1a procadure du tableau, que ceci soit caduque, secordaire et non structural.

Je dis, ¢ est structural et jemais personne jusqu'ici ne 1'a suffisamment mar—
qué, ce second point dans la perspective se définit de la remaroue, gue quelle que
soit la distancé du sujet provisoire S qui est ce que nous avons & mettre en sus-—
pens, quelle que soit la dlstance de ce sujet au tableau, il ¥ a quelgue chose qui
est entre lui et le tableau, ce qul le sépare du tableau, et que ceci n'est -pas 31“-
plement quelque chose qui se rotera de la valeur métrique de cette distance, gque
cetle distance stinscrit quelqueipart dans la structure, clest 1& que nous devons
trouver, non l'autre oeil, mais 1l'autre sujet, Ceci se démontre de la fagon dont
je l'ai fait la dernidre fois et qui se forde sur la remarque que.si nous faisons
passer un pian peralldle, non plus cette fois au plan perspectif, mals au tableauy
il en résulte deux choses: d'abord‘que ceci nous incite 3 remerguer qu'il existe une
ligne &'intersection du tebleau avec le plan oh le sol persﬂectif et dont le nem

-est conr qui s'appelle, si J 'en crois les livres de Panowski: la iigne.fondamen—
tale. le plan narallele au tableau,qul passe par le point S coupe e plan du sol

2

perepectif en une ligne paralldle: la premlereo




'%1on du sujet dans le fantasme et nommement la relation du sujedt 2 1l'objet

gujet divisé et soutenu par une monture commune, l'objet & qui est & chercher ob

En un point dfolr il tombe et s'évanouit, sans ga ce ne serait pas 1fobjet

G,

- .

De la présenfation_de ces deux lignes sur 1é tzbleau, ce que 3! ppellérai le.
plan figure, fasse ce@ que nous appellercns le second point sujet, .
En effet, dans la relation triple S ~ point - sujet, plan - tablezu - sol

perspectif, nous avons vu qu'd la ligre infinie sur le plan perspectif, je pense
avoir indiqud ce que cette ligne infinie veut dire, 2 la ligne infinie du sol
perspectif, correspond la ligne horizon sur le plan tebleau. Dans ie méme groups

de frois, vous pouves vous paercévoir que la ligne b (parallsle & la ligne fordamen
tale) a la méme fonction & la ligne infirie que 1'horizon dens le plan tableau

par rappori au sol perspegtif comme la ligne fordamentele est dans le tableaun
ltzutre point sﬁjet peﬁt s'inscrire ainsi: le point d'insertion Ge 1& ligrne infinie
du plan tableau avec la ligne fondamentale je représentais la ligne infinie par un
cercle intuitif, elle est toujours sur tous les cﬁtés, elle ntest pas un cercle,
L'apparent double n01nt de rancontre avec la ligne fon dhaunmﬁWe ntest gu ‘une pure

apparence puisqu'elle est une ligne droite comme les autres et gue les lignes

" droites ne sauraient avoir ocufun point d'intersection,
q -

kous avons deux points suiet dans toute structure d'un monde perspectif ou
projectif, qu'il est un point sujet sur le plan de la ligne d'horizon dans le
plan figure. La ligne fondamentale expérimente ce rapport du plan figure au sol
projectif avec la ligne a 1l'infini; dans 1e plan figure, ceci mérite d'8ire poin-
4& par le chemin olijc'est venu, oll nous avons pu 1'établir, mais une fols établi
par cette v01e, vous verrez qu elle ntest pas pour nous sans constituer une frace

guand
importante gxm nous aurons a repérer le point sujet.

Si dars le plan, nous dressons une ligne d'horizon parall®le & cette ligme
fondamentale, ncus dirons gue la ligne d'horlvon coupe cette 115“ Le point S
1finfini est un point unigque. .

Ctest ceci qui sera pour nous, quand il s'agira de mettre en valeur la rela-
llaﬂ ,
qui mérite que vous alliez passer le temns nécessaires, cecl doit nous servir de

#

référence chaque fois que nous aurons & opérer quand, au fantasre, s'accouple le’

Py
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Il est ici représenté par ce quelgue chose qui, ici dans la figure ici pré-
sente 1'objet "a", cl'est ce qui supporte ce-point S, ce que jlai icl figuré par

ia mende de ce plan ‘paralldle, ce qui y edt é1idé et ce qui pourtant est toujours




fonction, la valeur de ce tableau, je dirai ques ce tableau est eff

L. To

ce gue, sous plus d'uns forme, jtai d8jd intrcduit dans le rapporit structural du sujet

P

au monde, c'est la fen@tire dans le rappori scopicue, le sujet, point S dfol

part toute la construction apparalt spécifié, individualisé dans cs mur que représente
ga plan parallile en tant qutil va détsrminer ce second point de sujel; dans cg
mur, il faut,une fenie, une vue, Un regard, cfest ga qui ne gaurait 8tre vu de la

position initiale de la construction. Nous avons c&jd vu cezite fonction de la fenBtire

o3

nous rendre des services en tant gue surface de ce qui peut s%écrire dz plus premier,

comme fonction de signitiant, appelons=13 du nom qufellz mérite, elle est dans

cette structurs fermée qui est celle qui nous perngttrait dz nouer les uns avec

dans cette suiructure qui permettrait gue sty introduise L¥irreption dfal va
dérendre lz production ¢=!la division du sgjet, c'est-id-dirs c= que nous eappzlens
1tghjet "a%, CPest en tant que rapport du regard au monds vu, que NOUS pOUVONS
représenter la fonction de lfcbjzt "a“,rla fendtre aussi bien que la Tents dasg

paupitres, aussi bien 1tehtrée de la pupille, adssi bien la chambre noire .

C'est ceci que j'entends vous illustrer aujourdthui par une oesuvre dontje
vous ai dit quielle a éi& mise au premier plan dfun investigateur qui n'est pes tres
gloigné de notre recherche : M. Foucaut et ce tableau de Vélasquoz : les Ménines
le peintre est au milisu de ce qu'il peint.

-Le trait sur la gauche est la ligne qui va de bas en haut du tebleau
représentant un tébleau vu-é 1'envers, il est sur cette toile. Plan essentizl d¥ ol
nous devons partir et que M. Foucaut a éludé dans son femarquable texte.

Cfest en effet, le point autour de qudi il @mporie de faire tcurner toute la

ffectivensnt ung sor
de carte retournée et dont nous ne pouvons pas tenir compie qutil esi comms una
carte retournée, il o3t 1a, faif pouxr vous faire abattre les vBires.

11 v a eu en effet, discussion sur ce qu'il en est, de ce que le peistrz
Vélasquez, est & une certaine distance de ce tableau. .

La fagon dont vous répondrez a ceite questioh est ess;ntialls, Ceci impligue
cette dimension gue ce tableau éubjuguao Bepuis quiil existe, il est la base, le
fondement de toutes sortes de débats, ccttehsubjugaﬁion g le plué grand rappert

avec ce que jYappelle la subversion, c'sst de s'y appuysr qubil prend sa valeul.

o
K

+
.




ie rapport % l'oeuvre d'art est toujours marqué 2 cette subversion, ne semblant

admis avec ce terme de sublimetion,

9i nous avong approfondi le nmécanisme qe la pulsion, le sujet au sujet, le
sujet s'y boucle lui-méme aprés avoir acconpli ce demi tour oui fait partie de

s01 enéroit qui vient se coudre & son emvers

-

71 faut faire deux tours pulsionnels pour nous pu*mattre de saisir ce qu'il
en est de la division du sujet.

Ce tableau, dont la valeur tient au fait qu'il n'est pas simplement ce a quoi
nous nqué limitons, ne faisant qu'un tour, et que pour les zwbistes qui nous consul-
tent l'oeu%re d'art est b usage interne, lui prdsent, il est clair que ce gqui restie
de toute appréhension avec cette osuvre, c'est-a~dire que celul qui la regarde ¥ -

est boucld. Tl ntest pas un spectateur qui ne soit saisi par la polarité de cettle
composition qui fait qu'on dit que quelque chose se passe devent le tableau et que
.nbus sommes pris dans son espace, on cherche par quelle astuce de cqnst;uction
perspective ceci peut se produire, & partir de 1Z, on spécule'sﬁr iégfonction des
personnages et des groupes et on ne voit pas que tout cecd fait une seule ct méme
gquestion., On procéde généralement par. cet te voie qui est la guestion qui reste au
cocur du probléme, qui est celle & laquelle j'espére donner la réponse: gqu'est-ce
qué le peintre fait? Qu'est-ce qu'il peint? Ce qui implique: gqufe~t-il voulu.faire?;
Ie tableau est fini. Nous nous demandons ce qu'il a voulu faire ou cu'elle idée i1
veut ex donner de ce gu'il est en train de peindre; il y a un rapport avec ce que
nous désirens savoir, qui est de l'ordre du désir de l‘aufre, ruisque nous disons:
gu'est-ce qu'il a voulu faire ? ]

Position erronde, nous ne sommes pas en position d'analyser un tableau. Ce-
 'qu'i1 a voulﬁ faire, le peintre ? il 1'a fai% puisque clest 1z, Cetle question

stannule elle-méme d'étre en dega du point ob elle se pose puis que nous la posons
au nom de ce qutil & déjk fait dans le retour de boucle. Cest en ceci gue ce ta—
bleau nous i ntroduit ia dialectique du suaat il y a déja un. tour de fait, nous
n’avons qu'a faire l'autre, mais il ne faut pas manquer le premier.

La présence du tablean qui occupe toute cette hauteur mais qui, du fezit de
cette hauteur nous incite & y recomnaftre le tableau lui-méme, qui nous est pré-
senté pour ceux qui ont avancé cette thésé que je me permets de considérer comme
futile, que c'est d'un autre tableau qﬁ‘il s'agit, & savoir le portrait du Roi

et de la Reine qui sont dans le fond, et qui présente dans un cadre dont nous au-
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rons & discuter de ce qu}il signifie, méme dont certains prénnent le té:aigﬂiéé
qufils sont en avant du tebleau et que le peintre peint, c'est réfuisble.

Je veux remarquer gue c'est sur ce fond que la taille de la toile est
argurent pour le réfuter, cetie toile reprééente le tablean éue nous avens, en
tant qu'il-est une toile moniée sur une armature de bois. Nous avons le iabléﬁu
comme représentation de la réalité. '

Je peux ?ousser cette porte qui failt que nous retrouvons le recoupezehi de
ra formule qui fait de 1l'art pictural un vorstellung-reprezntant, non pas quz je
dise qﬁe le tableau est représentation, donc le support serzit le reprdsentant,
s'il fonctionne pour nous faire apercevoir ce qu'il y & de véritd, ¢lest qu'z
nous metire dans le tébleau, ce qui est fait pou r la premidtre fols, car il vy a.
déja eu des choses dans un tableau, mais le tableau dans le tableaw, ce gui nfest
.pas le sien dans le sien, c'est guelque chose qui a été fait rour lg presiérs fols
et gudre refait depuis, sauf dans Magriti,

Représentation, c'est bien ce qu'esf cette Tigure de la rdalité éu tableau,
elle est 1& pour nous montrer qu'aﬁ ni&eau des réalités et des représentaticns,
ce qui est la tracé dans le tableau et le tableau mutuellement se saturent,

C'est 1& qu'il nous est pointé ce qui constitue le tableau dans son essernce n'ést
‘pas représentation car quel est 1l'effet de ce tableau dans le tableau, vorsiellunz
‘représentant, ce sont ces personnsges que vous voyez justement en tant gu'ils ne
sdnt'pas des représentations, mais qu'ils sont en représentation, que les person—
nages, quels qu'ils soient dans‘leur statut, tels qu'ils sont 1%, dans Ja rézlité

roersonea

quoigue morts depuis longtemps, mzis qu'ils y sont foujours, sonb des pers ges

- gqui se soutienrent en représentation et avec une confusion entigre, ce qui vaut

g¢ire précisément gue, de ce qu'ils représentent, aucun d'entre eux ne se reprré-

b

sentenbéien, c'est ¢ga l'effet de ce quelque chose gui introduit dans l'espzace d
tableau les nous, les cristallise d'étre des-personnages en représentation, des
personnéges‘de Cour. .

Ctest & partir de 12 que Vélssquez va se metire au milieu prend tout son sens,
mais il va beaucoup plus loin gue cefte.simple touche, si l'on peut dire, de rala-
tivisme socizi, la structure‘du tableau permet d'zller zu~deli,

A Lldvérité, pour aller au-dela, ii aurait fallu partir d'une guestiocn, zal
dfun tout sutre mouvement de la question, je dis qu'il fallsit partir de ce ¢ifin—
pose 1'oeuvre telle que nous la voyons 1k, & savoir la méme bouche d'enfance sug-

gérée par le personnage central: la petite Dona M¥argarita, nous laissant guicer
|
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par ce personnzge qui est un point &t 1nte““o gation, laissant pousser par sz bouche

le cri dont il convient de partir pour faire le setond tour, "fais voir®,
Derritre la toile ctest un "fais voir" que nous sommes plus ow noins préts &
prononcer, de ce seul "fais voir" peut surgir ce qul, & partir de 13, s'impose,
ctest-h-dire gue nous voyons, Nous ne vo}ons pas que cela, nous voyons l; struc—
ture du tableau, ce montagze perspective- c'est ici gque Je peoux regreiter que nous

nfayions pas ici un support qui soﬁt fisant pour ddmontrer ces traits dons leur

se situe le point de fuite, ce peroonnagé sort, il s'appelle pussi Vélasguesz,

Nieto zu lieu de Rocrlguez, celui gui a eu voix pour que Vélasguez =it upiﬁbsfe de

éﬂambellan. Il le voit, il 1'a trop vu, il s'en‘va. Y a-t-il neilleur “thﬁ pour

désigner-le point de ce qui s'épanouit dans la fonction de 1 ceil, gque celui gui
'cxn“lmn par un vu définitif,

‘La présence de Veﬁ"“quez dans cette position, ce personnage cgul regarde, ¢n

4

" le souligne vers nous spectateur, il a le regard le moins towrné vers, 1'extérisuxr

gul soit, ﬁaints auteurs 1tont remargué, ll'aspect réveur, abgsent, tourné vers c2

quelque chose & quoi se référe le discours. Ie manitrisme (le gongorisme) dens ce
discours il n'y a pas 2e nétaphore.

| Cette présence de Vélasguez dans sa toile, ¢a figure pouriant le signe gu'il
y est 13, comme base et élément d'elle, c'est le point structurel par ou il nous

est désigné,~c'est qu'il peut en &tre, par quelle voie peut se faire gu'apparait

celui qui le supporte en tant gue sujet regardant.

Il esi quelque chose de frappént et dont la valeur ne peut étre revérée que
de ce gue je vous ai introduit dans cette structure topologique: doux trailts sont
4 mettre mn valeur, que ce que ce regard regarde et dont chacun nous div, c'est
nous le spectateur pourgquoi nous en croire tant. Sans doute, 11 nous zopelle 2.
guelque chose, mais ce gue ce resgard implique comme asussi bien la présence du
tableau retourné dans le tebleau, comme zussi bien cet espace qui frappe tous ceux

’

qui regardent le tableau comme &tant unique et sinsulier, c¢'est que ce tebleau

-

stétend zux dimensions de la fendtre et la désigne comme telle, ce Tzil que, dans

a2 +

un coin du tablezu, soit c¢réé cet espace en avant du tableau, nous sommes deslgnes

corme l'habitant, corme tel, cette présentation de la fenStre dans le regard, il ¥

%

LAt

a un recouperment, Il est clair que.la distance du peintre dans le tobleau est suff:

samment accentuée pour nous montrer qu'il n'est pas & portée de llafteinte et que

sy

rigueur, ici, le personnage qu'on voit s'encadre dans une porte aw Tond de lumigre,

‘clest le point précis oh concourent les lignes de la perspective, prés de son coulc




la partie.oﬁ ce qu'on appelle les Méﬁwdcs, sont en avant du peintre alors
guteyant 1'gir d*&tre en avant, son Dl au nn-ar ‘ére, et cet espace enire le
peinire et le tableau se preuent1¢1e & nous qu 17 suffit de dési gney pat cette
trace cul est véritable sillege du passage de ceiie présence fantlmetique du
cintre qui regarde. Clest en un point & 1'infini que va le sujet regord, c'est
de ca point que Vélasquez a Tait scus cetie forme fantlxele spéeifiant cet auto
portrait.qui se distingue par des traits différents du style du peintre ¢ui di~
raits cet auto-porirait, croyez-vous gue ce soit ainsi que Je le verrais.

Tous les personnages portent la vibration, car dans ce tableau ol cl'est
deveru un clichd, un lieu commun (je 1'ai entendu articulé dens des bouches) ce

tablean dont on dlt gue ce sont des regards qui se croisent,

.

5i vous re ardez les choses de présg, vous verrez au'i part le regerd de
h- H - 1

Ménine qui ¥mmx regarde Dona Margarita, personne ne regarde, chacun regarde

ailleurs. Il n'y a pas dans ce tableau, deux repgards gui s'accrochent, deux re-

-

hlFy

gards d‘intelligence, de qufte, Dona Margarita ne regarde pas la suivante gui iz
-regarde, tous les regards sont ailleurs, le regard de celui gul pourtfant n'est
plus gu'un regard qui dit: "Je te quitteB. Que peut vouldir dire ce qu'on angn
“au centre de la théorie de ce tableau ? Le Roi, la Reine, qui sont dans le fond?
: le peintre % oh qu'il se montre dens le fableau ou entend-il gue nous le metticns?

Une des hypothéses qui a le plus séduit est, que raisgue le peinire est la
et que ceci qu'il a peint, clest qu'il a dfl le voir dans un miroir, nous voild
Vtrgnszo rmés en miroir, non sans seductlod. Cl'est autour d'une velle expérience
gue Jje vous nointerai la différence entre le miroir et la fenétre,

le p81ntre se serait peint ajgni vu toute la scéne dans le miroir, Rien ne

nous indique que Vélaspguez fut gaucher ! c¢'est bien ainsi qu’on le voit appa~

-

-5
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re, minee raiso n, Il n'en reste pas moins gue s'il en &tait ainod, cette

o
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héorie serait incoupatidle avec la présence du roi et de la reinz, ou c'est le

o

miroir Qui est ici, ou le roi, ou la reine. Si c'est eux, ce n'est pzs le pein-
tre qui est devant, l'exigeance que le epintre fut devant.et non de 1l'autre cbié
d'un miroir que nous serions nous-néres, nous fait supposer que le roi et la:ﬁiﬁ&'
sont dans le miroir. Nous ne pouvoqs nettre dans le trio ou ie roi et la reirsz,
ou le miroir et le peintre, ils ne peuvent pas 8tre deux & la fois. .

Si le roiz et la reine sont 1, ils ne peubent &tre représentés co_me tant
dans ;e piroir, ne serait-ce qu'a leur faille, ils devraient &tre plus petité.

Nous nous trouvons devant la position avancée par les anecdotiers: le roi et la




reinc-seraient debouts en train de poser. J'avance i 1'oppbsé, que ce oui est essen—
tiel indiqué par le tebleau, c'est la Fonction de la.fenétre.

Le fait que le roi soit.marqué de ce par Quoi o peintre peut ¥ revengr, nous
nontrsr que c'esf 1% 1a place vide, que c'est en symétrie qu'apparalt, non pas le-
regard, mzis.la supposition gu'il voit tout. ’

Quevle fait cu'il voit tout; qu'il y ait quelque chose gqui domne le parallele,
au: je pense donc je suis, je peins donce je.suis, dit Vélasquez et je suis 1&,

Je suis aussi dans cet endroit d'ol je peux revenir & la place que je vous lalss
gqui est celle ol se réalise cet effet, de ce qu'il y ait chi et désire quelgue chose

. .

qui est au coeur du sujet, & l'autre point,

.

ok

Cette présence du couple royal, & savolr que, dans tout ce que nous VOyons,
rien ne trompe & ceite co ndition que le soit trompd, cfest 1z la
présence de ces {tres particuliers dans le miroir. -

LR

Un peintre, trente ans plus tard: Giano, un peu manidriste, apielé Presto par—

ce qu'il allait trop vite, a proféré une parole Wetest la théol&éie de la peinture”.
Clest bien & ce niveau théologique ou le Dieu de Descartes est le sﬁppéﬁﬁ,_oﬁ tout
uﬁ monde se transforme par 1'intermédiaire d'un fantbme subjectival.

Ce que me suggere Vélasquez qui parlera de réaliscme, qui osera dire que c'est
g peinture d'une rudesse pbpulaire, éterniser la fibche qu'il aurait eue en quit-
tant la menufscture royale (peinture qui vous permettra de voir la distance avec
le réalisme) visionnaire assuréménﬁ 3 mieux regarder ce gul se passe sur cette
scéne, 1l m'esf venu gue la position 4 cette fepéfre ot le peintre nous

encadre, il fait surgir ce qui, pour nous, ne vient pas & n'imporic guelle place &

- propos de llobjet "a" : liécran de télévision.
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Ja voudrais saluer la présencs parmi nous de Michel Foucaut qui nous i

fait le grand honneur de venir & mon séminaire.

- —

Point d'intaraaction particulidrement pqrtinent entrs ces dsux champs
&a racher@hao i

Je reviendrai, aujourd®hui encore sur ce support admirable des "Ménines".
11l nous a semblé que ceci illustrait cortains traits gue jYavais essayé de mattré
évidancalst sur lesquels je reviendrai,

Les Ménines c'est ce que M, Foucaut & écrit dans son premier chapitre et
qui & &té remarqué par certains de mes auditeurs comma devant situer le point
d'intesection entrs deux champs de recherche. Cet étonnant chapitxe repris plus
loiﬁ dans le livre, su point od.es fait la jonction de ce mode comtitutif des
rappnrta entre les mots et lss choses tel ‘qu'il s'est établir dans un champ qui commance
2 la maturatlon du XVIdme pour aboutir & ce pnxnt gxemplairs 1 la pensés du XVIIIeme '
5;écle. 7 _
a " Dang sa perspective, au pbint ol il nous a emenés, la naissancs dfune
articulation qui nous permst de rous introduire & la fois la foncilion et ls caractire

ambigu et problématiqua des sclences humaines. Ici, Michel Foucaut sdarzfte et reprend

‘1e tablaau das Méninsgsa autour de doux psrsonnagas, a4 savoir : ls fonction du Roi .

Ftablir la jonction entre ce qud vient d'8irs amené on ahnrﬁant cettas précision

que la géométrie projsctive peut nous psrmettre de metire de la sub;ectlvatlon dans la

© vigion, La v;slon que j‘ai aabortifa sous le terme du narcissisme et du miroir.

Vous aalaz voir sujourdthui, xxe ce rappnrt entre le tahlpau st leo miroir
ce que l'un et 1lfautre non'pas geulement illustrs, mais représente comme siructurs de

la représentation.

-

1} Grean_s

Repaxrtir sur le développement commencé la dernidre fols. Remarqua

tenant aux coﬁditions de projection liées au commantaire du Dr Lacan, et & sa proprs

' place et de cs qu'il ne pouvazt aparcevoir du point ol il étakt.

ey

o akes e e g =S e e T e

Dans ls texte de Foucaut il précise qus cotie toile est voisine
du visible st de l%invisible. Il parle d'un courtisan mais won du personnage Téminin

LA
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qui paralt Btre une religisuse. Jtai retrouvé des oppositions systématiques, cells

du miroir support d'une opposition entrele moddle st le spectatsur, le miroir en

opposition au tableau et & la toilé, emp2chant que ¢a définissa ls rappurt.des

1

regards. . . : \

Eaaayant'dg comprendrs les plans du fond vers la surface dans la perspactive

* de Lacan sur la perspactive , j'ai essayé d'y retrouver 4 plans i

-~

SR .
- Celui ds Vélasquez au fond

2o = du couple
= la peintre -
= l'enfant st ses suivantas , le bouffon et le chien en avant de V&lasquez 1

lo groupe constitué par l'enfant, l'autrs constitué par 1lvanimal et les mondres,

le bouffen la chien et 1ltidiot. '
Quelque choss qui ferait de ce tableau la xaprésantétinn de ia représentation

classiqﬁa, mais aussi de la création, Antynomim, les ratds ds la création,

Nous ne pouvena pas ne pas voir dans le rapport de la fenfitre combien
¢a a un rapport avec le fantasme dens lequsl ncus sommes pris et les rapports avec

la création et la scens primitive.

" Dans 1la présentation topologiqus ques ls Dr Lacan nous a fai£e, il y a la
rencontre du planlsuppurﬁ et du plﬁn figure, -
Il y a deux menidres de na pas comprendre : celle ds dire je n'éi pas
compTis, Qna:eutra‘: ss mettrs dsvant una feuills do papler et de fairs un petit

§raphg.

Je suis vu autant qua je vois

ligﬁﬁs inversables par projection inverse

I
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Dx Lacan : g ' CoL A ' -
Ce schéma qui ne correspond ni & l'un ni a l'autrs des énoncés de ma part,
a des caractsrlsthuas dorit la principals est de vouloir figurer unscartaﬁneLréclszCLté
da 1a représsntatlon avec ce qu1 se produit dans le plan du regard d'ol vous &tes
parti, c'est bien an effat d'une espdce ds représentation strictemBnt réciprogue '
qu til s'agit ot ol s= narqua 1s vertige permanent da l'lntaraubjsctlvxteo

Vous introduisesz je ne sais quoi ol il résulterait quelque choss par quoi

. 1'cbjet c'est bien d'un objet qu'il sfagit, qui tirerait tout son relief de la non

coingidence de LA perspective qu'il saisit.
Ce n'est pas pour rien que vous représenfez dans le plan du regaxd deux
points écartés 1l'un de l'autre dont je ne sais si c'est pour Imager la vision binoculaire.

Vous sewblez &irs prisonnier de quelque chose de confus qui prend son

. prestige de recouvrir ce que g'efforce ds découvrir 1loptique.

11 éstrfacila de repérer les défauis de conatzuction,
. Le fait gque vous acyiaz parti ds ce que vous appelez lo plan du regazd,

c ast I3 une srreur SBPGlble et détermpinanta.

Partir d& 1a en disant que ceci dont vous avez tracéd la ligne horizontale &

" détarmlnéa par ‘le plan aupport, vous na préc1aez pas le plan sol. Mais supposaz que
- qui que ce soit soit dans le champ du ragard, cYest manquer l'essentiel de ce qu opéralt

" la constouction lvautrs jour, risn de ca’ qui est dans ce plan du regard défini comme

parall2le au - plan figure, rien trés précisément na peut aller se projeter dans ls

- tableau qu1 soit représentable, ca va sy projater gselon la ligne & 1*infini du

tablsau. . )

Ce point gst le point 3 1'infini du plan du thbleau, e'est facile 2 concevoir
puisque nous rétablissons les choses comme elles doivent &tre. Ca peut m'Bire 1l'occasion
de préciser ce dont il s*agit, nous sommes des'psychanalystaa , & gquoi avens-nous -
4 fairs 7 A la pulsion scopique. L 1

S; la pulsion st une chose ccnstruxﬁs comma Fraud nous 1'inscrit, si a
1a suite-de ce qutil dit c'est un montage entre des réalités essentisllement hété-
rognes ¢ la poussés, la ﬂrama, quelque chose comme étant l'orifice du coxps ol ce
drams hrend ann:appu1 et d'ol il tire sa constancs, ella ne peut a'élaborar qu'en
la supposant émaner d'uns surface. '

Mauvsment d*aller et de retour - toute pulsion xnclut gn slle-mBme quelque

chosa qui est son ratour sur sa basas et non sa réclpquue, quelque choss qui doit

. A
F . ) - : \

P SRS




PR ISEUPPPPUIPRT PR PR

| C . ' %

SE concevoir comme inscrit dans 1texistencs, elle contourne quelque chose que .

‘j'appelle l'ebjet "a". Ceci ssti illugtré d'unae fagon constante dans ls pratique

analytique : que 1'objet "a" dans la mesure olt il est accassible, cerné panr 1l%exw
périence analytique est ce que nous appelons 1 le seingdans des contoxtes assez
nombreux pour qus son caractérs problématiqﬂa saute aux youx de chacun.

11 ne s'agit pas, lorsgque nous parlons du szin, de ce quelgue choss de

charnel, ce n*sst passsulement ce quelque chosa ol ls nez du nouveau-né afécrase,

mais quelqus chosa qui peut représsnter les possibilités dPsquivalence dans la

pratique analytique;
11 doit &tre défini d'uns autre fa@un , de guelque fagon que vous ltappeliez 1t -

1texcrément. Nous avons qualque chose de clair et cerné, quand nous poussons dans le

- . registre de la pulsion scopiqus.

L.larticle de Freud wet en valeur cette fonciiaon d'aller.at da retour dans la
fonction scopiquae, c'est ici que nous essayons ds carnar la fonction de lfobjat Hgtt
gu'on appelle le regard. | '

Ct est da la structure scopique qu'il s'agit et non du champ de .la vision.

Tout de suite nous voyons 13 qu'il y a un champ ol Ie sujet est impliqué dfuns
fagon immanonte .- Nous voyons quae ce sujst scopique intéresss la fonction du signa.
Qualqué chose qui introduit autrs choss que la dimension physique, le champ visuel en
sai-m&me. _ .

: Si nous faisons quelque chose sur quelque point précis qu'ii stappelle : histoire
ds la subjectivité . Qus nous définissions zeia un champ ou un champ histotique comme
vous ltavez fait pour "L'Histoire de 1a‘cliniquaﬁ , i1 est clair que la fonction du
signe apparaft comme essentielle..Js n'ai pas eu ls temps de spulevar tous les

termas yqui cer me paraissent converger vers l'analysa que je fais.

Vous aboutissez au fait que ce tableau serait la représentation du monde des

Araprésantatlons, systime infini dv¥application réciproque constituant la caractéristique

du monde de la pensée. Rien ne saurait plus noug instruire pour la satisfaction qua
nous donne son éclat telle entrsprise. '

Je na penge pas vous apporter uns objaction en disant quten fin de compte,

_cs'niest qulen faveur d'une fin didactique , & savoir ds poser le probléme qu'imposerait

une.barﬁaina'limitation par les syst®mes de repdres, qu'il eat en sffet important
qutune tells saisia de ce qu'a €ié la pensée pendant les XV1Idme et XVIIIZme sidcles
hous soit proposée comme brocédé, autrement dit, si nous voulons mBma commencer &

G"-'. - . .\ . .- . -,
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soupgennar sous quel biais les problimes gui se proposent a4 nous, il n'est

" rien de plus éclairant que de pouvoir saisir dans quells perspective pourxaiasnt

se situsr les srreurs de lsciurs pour nous permsttre une lectura.

{3 M, Foucaut :} jo vous poms la questiom 1 est-ce qus vous croysz nou
na croyez pas qufen fin de comptse, quelque soit la tracé , 1ls témoignage qua nous
bguvans avoir des lignes ol sfest assurta la panséa dfune ¢épogue, il sVest toujours
posé & 1'@tre parlant, je veux dlre qutil Gtait dodans, que de ce fait nous ns

pouvons pas nhe pas partir de la panééa , que les problimes structurés de la mSme

fagon se posaient pour eux cOmmE pour NOUS . Je veux dire gque ca n'est pas 1& un

pré—supposé métaphysique, plus précisément Heidagger parlant ds la veérité s'est
toujours posé de la m@ne fagon et qu'on s8'y aest refusé de plusieurs fagons.

Dans la succassion de chapitres que voué daonnez que vous n'ayiez pas
fait de chapitres campiés est remarquable, quand jeo-dis compfés je ns parle
pas seulsment d'axithmétique;en plein cosur da la pensée du XVIIéme ailcle, quelque
chose qui sst resié méconnu,da calui qui a ra;u des pommes cuites, G. Dassaya.

Lo tablsau de Vélasquez n'est pas la raprésentatlon de ca qua je divai
tous les modes de la raprésantatlon, il est selon un terme qui ast calui ds représen—
tant de la représentation , qu est—ca qus ¢a veut dire 7 Nous avons su un temo;gﬁaga
éclatant, ) ) |

Quand il s'aglt du champ scopique (il y a longtemps qufil sort dans catte
relation & l'sssence de la vérité) Heidegger les souligne dans un ouvraga de Platon
sur la vérité, il est 1& poux nous donner comme renseignement que Platon a fait
usage de ce Gue f'appellsrai ; le monde scopique, usage pius astucieux et rusé qu Yon
ne peut lfimaginer. Tout le matérisl y est; le trou, l'obscurité, la caverne, Ltlentrée,
que j'appellerai la fen@itre st derridre : le monde solaire.

C'est bien llentidre présence de tout le bataclan qui permst & Heidsggexr

d'en faire l'usage éblouissant , de Taire diia_é Platon plus que ce qufon y lit

‘qu*on connalt bien, que ceux qui suivent mon enseignement connaissent bien la valeur :

d'urdlnalreo

Quelquse chose lie la vérité 3 une certalne formation, & savoir tcces mouvenenta

mouvement de celui qui se retourne et doit se maintenir dans ce retournement. Il n'en

reste pas woins'qua la suite des temps montre 2 quallé confusion peut mener un tel

départ, .si nous fhe savons pas désigner la différence de structure dans le monde scopiqu

Llapologue de la fable de Platon tells qu'slls est dhabitude reque

..-.“"_ . .- - TRy AR b
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impliqﬁs que quelque chose qui est un point d'irradiation de la lumidre, un '

objat quiil appelle objet véritable, quelque .chose qui est lombre , que ce quetboient

- . ceux qui sont prisonniers de la caverne ne soit qu'ombre, c'est 12 ce qui ‘est regu

" de mon enseignement. ' ‘glﬁf’""“\\ ¥

: .Cette fagon de partir de la centralité da la lumidre vers quelque chosa
éui est une sorie de dégradé de réalité qui va introduire en quelque soirte au
‘cogur mBme de tout ce qui apparait 1 Scheinen, une sorte de mythologio qui est
cells sur laquslle repose l'idée mme da l’idéu%%ﬁ?iggt oli se sirouve 1l'intensitd
de la-pgalité et ol émane toutes les enveloppes qui ne seront plus qu'énvaloppas
d'illusion cfcissanta : représentation da repfésentation.

s qus nousiépporte notre expérience analytique est centré sur le phénoméns
de ltécran au p@inf qus le fondement igaugural-de ce qui est la diﬁcnsion de llanalysae
sait.quequa chmschJquﬁ en un point gquelconqus le primitif de la lumilre de pax
- ellé—m&ma fait surgir des téndbres la forme de ce qui existe, ayant % :faitc3 cette
problématigue qui est l'ééxan s i1 est surement écran, mais en mBme temps, il indiqus
quelle structure porte ce bAti de l'écran d'une fagon quil l'int2gre strictement. 2
Llexistence du sujet, cfest 13 le poiqt tournant & partir duquel nous avons comme -
conoté de terms scopigue. Nous n'avons paé &4 faire ssulement au soﬁvenir écraﬁ,.-
‘mals au fantasma; 3 ce que Freud appelle : représentant de la représentation; a fcut
une série de termes dont nous avons & saveir s'ils sont synonymes, cfest pourquoi nous
nous apercevons gque c@ monde scopigue est a peﬁsar danzs une structure qui, heursusemsnt
nous est-fournia, slle est présente dans £oute\1a mesure ol tel et tel 1lfont manqué.

Certains théorémes da Pappds inscrits dans ceux de Pascal et de Planchon
sur la © du point de rencontre d'un hexagone en tant qu'il -est inscrit
dang une conigue. Hexagona inscrit dans deux droites se cxoisant, on ne s¥&tait
pas apercu que c'était une conique.,

A chaque époquse ol la gfométrie projective n'était pas méconnue, clest
qu'il y avait une certains relation avec la pulsion scopiqus.

fQu'est-ce que nous chexchons si nous voulons rendre compte de la possibidits
pér rapport au réel, tel qu'lidstitué s'y manifesta la structure du fahtasmB.

Avoir quelque choéa qui co—nﬁta la présance de l'objet "a", en tant que cet affet
‘dont nous avons & rendre compte dans la psychanalyse qui gst la division du sujet .,
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Savoir'Si vous maintenez la position du cogito et de la pensée, poux
~ nous ' 13 od clest impensé, ga penss,
' : Vous indiquez gquand vous parlez de la psychanalyss qua clest en sci
gd}elia st trouve mettre en que;tion les sciencas humzinss. Ce dont il s'agit
_-c;est d'uns géométrie qui pexmet d'8tre non sculement prepzésentation dans un
plan figure ce qui est dans un plan support,'mais qui inscrive co tiers temme qui
est le sujet st qui est nécessaire & sa construction (c'est pourquoi j'ai repris
catté construction) toute cetta géométrie Dessaryenne repriss 3 l'aide des plus
simplaos usagés da ia perspective nous retrouvons que pour autant qu'il va & distinguer
ce point sujet, ce-plan figurse, le plan support, quelque chose eat repérable d'une
fagon double qui inscrit le sujet dans ce plan figurs qui nfest pas simplement envelope
pel, illusion détachés ée ce qutil sfagit de représenter , mais en luiem@me constitus
unes figurs qui de la'raprésantation est la raprésentant,
‘{ﬁ Lé ligns d'horizon pour autant qu“alla est déterminée par le point sujet
(sujat nécessaire 2 la construction, mais qui n¥est pas le sugat caxr ls sujet st .T

engagé dans l'aventurs de la figure) il indique qus son autre point soit é1idG.-

| -

plan, de Sol
Si cette ligne d'horizon est déterminfe par un plan paralldle, slla implique

le choix d'un point sur ecette Jignae d'herizon, une premidre présence du point
sujet dans ls plgn figure, c'est un point quelconque do la ligne d'horizﬁn.
N‘impo;telquel boint, il doit yben aveir un comme il y &n a plusieur & des fins
déterminées, de mEma que lorsque nous avons plusiesurs mois iﬁéaux,'c‘est a certaines
fing, c'est 13 une nécessité de la perspective (Alberti — Pélerin - DOrer, avaient
'l'autraoell) la perapectlva nfa rien & fairs avec ce qu'on voit et ls xelief, chtlalra-
~. ment & ce qu'on imagine, la perspactlva ciest le mode par laqual le poinire, comme le
. sujot se met-dans le tablesu.
Au temps da‘Vélasquez, il a ltair de-s'y mettre, mais & quel point : claest
. 3 1%6tat dfabsence, il y est dans un certain point que j'ai décrit : le point dol il
vient, Lo point qﬁi est ltautre polint sujet déns le champ du tableau qui est
‘celui qﬁi so détermina en tenanf compte qutil y.a un plan, un ssul paralldls,au plan

.- du tableau qui ne saurait nullement s!inscrire aub plan du tableau. Combien est problé-
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matique la ﬁrésence du point S, 1s point dVindifférsnce de nature & nous
suspendre sa primauté.

Tenant compte de cette ligne, ligne d¥%intersection -~ plan = qui passe °
par ls point S, avec ls point d'intersection suppart. Il & une introduction facile
& saisir,cesi constitua ung ligne d'hnfizon par rapport & quoi : la ligne infinie
sera ddverse. N

A 1'intersection da-catté ligne fondamentals & 1'infini se place ls sofond
p8le du sujet, ctest de ce pblo que Vélasquez vient. Il nous indique gssez que cfest
quelqus part, hors du tableau qufil vient surgix. )

- La forme de ce qui m'a été apporté comme interrogation nécessitait qus

je précise.

" Depuis toujours critiques et spectateurs sont fascinés, inquiétésrpar ce .
tableau des Ménines, le jour ol quelqu'un a fait la découverie qus c'était formidabls,
ca roi et cette roine dans le tableau, tout le monde stest oxclams que c'détait génial,
3 la lumigre, nous travaillore:dans un champ hotoﬁique. Ce qui est intéressant, |

" etest ce qui sa ﬁassa entrs ce point & virtuel qui ne sert qu'd la construction
mais il joue’quand mEme son rBle, s'il yba quelque chose que ce tableau ncus impose
ctdst gifce é cet artifice : que dans le tableau qui eat le tableau wvous n'en doutaz
| pas, que ctest le tableau gqus nous voyoné, que ce tableau soit celui ou il fait le
‘"portrait du roi et de la reine, cees deux pauvres petits qui sont 13 au fﬁnd.'_
{l'esst cette représentation qui é&tura le tableau en tant que rZalité,
on peut dire quelﬁua chose sur ce tableau dui aille au-dala de cette remarque,
qﬁ'ést-ce que c'est que ce tableau ? Je l'ai souligné la dernidre fois 3 toules
les intarpfétationsqui ont é%& données. Il faut partir de 1l'idfe que ce qui nous est
caché "a ung Tonction de chose cachée, de carte retournés, pour dire des choses sxtra-
| vagantes, il suffit de les xapprocher pour aboutir et voixr par exemple le paintre qui
peint devant ls miroir, il faudrait qu¥ils soient sux aussi & la place du miroir,
toutes sortes ds difficultés se présentant : nous disons maintenant que le tableau
est dans lg tableau comme représentation de lfobjet tablesu, c’est pour autant que

cs n'est pas une oeuvre avec une perspective habituslls, tentative folle,.

Cotte distance entre ls point S et le premiar'tabladu:: effort captatif,
je connais d%autres peintres. -

Ciest le-problimae du peintre qus le tableau soit un pidge & regard, i1

stagit de piéger cslui qui est devant jusqu'au niveau du point 5, ce qui s’évanouit

-
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toujours, ce qui chute : l'objet "a", que nous ns pouvons  jamais saisir spéciaié_
ﬁént pas dans ls'miroir pour la raison qua c'est la fenBtre que nous constituons
nous-mBnas en ouvrant les yauXe ' "
Davant le tableau nous sommas pris comme wmouches & la glue, nous baissons
le regard comme on baissa culotte, c'est parce qu'il y a cet intervalle entre
cotte table st le cadre. |
7 Voué n'avez rien intzoduit du dialogue qu?il sugglra.
Les relations. du sujat & 1'aut;a ng sont pas réciproques.
_Qui parle en avant 7 (Qui demande & Vélasquez "fais voir 7" . -
Qui est 1& @erxikre le tableau.
Cet ihtaryalle qui coupa le plan support sn deux plans paralliles qﬁa
Dassarques appells "essieu® pour nous faire sentir cet intervalla;'c‘est.cc
qﬁi est indiqué dans notre rapport , dans ce tableau ol Vélasquez sst I pour
nous parquer cetie distanca, il n*est mBme pas & portée de ce tableau avec son
pincaau, ce fait est capital : que ces deux points de fuite, qu'est—ce_qu'il
en dit 7 I fait dirs les choses en un langage lacaniern, il nous dit en répohsn a
#fais voir I" ~ : "nlu ne me vois pas d'od je te regarde® , formule fondamentale a
expliciter, ce qui nous intéresse dans toute relation du regard. |
Dans 1'Bxprassiohﬁisma nous sommes 13 pour voir comment ce tableau s'inscrit
dans le fantasme en tant qufil ast constitutif. Fantasme inconscient 1 2 sujets et
un obiet, ol nous perdons uné des trois pigces qu'il y a dedans, ns croyzz pas que je
vals vous apporter ls fantasme. Ce qui trouble c'est qus chaque fois qu'on parls
“du fantasme inconscient on parle dans liespoir da le voir. Ceci introduit dfautres
fonctions. J'essaie de donner un b8ti que ja na désesplra pas fa_ra entrsr diang la peau,
tel est le but que je puursuis.

Je vous consailla da vozr les tablaaux ds Balthus.

I
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(5=af compte-rendu du séminaire de llanmade dernidza. ’
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Je vais cntrer en matitre en rappelent la situstion Ju séminaire de cotiz annbe,

ceupé de la Tonction ropérds dans la relation poychanzlyticue au ulize

o
83
o
o]

ds 1la rzlation dlebjiet , ells domine pour le sujet analysable, sa relaticn zu xdel,

-

les o-iels : oxel, analy, y sont promus dans un statut incericin, Ils zeposent sur

la rotaiicn oo la demande, les autres exigent une théorie plus comploxes
Tz méconnus une leiS cn du sujet impossible & roduire par lzs
szuls efforts de la bonna intention, la division dont se supporic ls désic,

le rcgard'st la voix si nous laissons venir 1%objet dans lz castraticon en présentifie

-praéiquc quotldlcnna laur rocouvresent par la rs btloﬁ spéouleire oveo l*- _ﬁﬂnu$fbua~
tions du moi qU"on.y vaut respecter. | '
Sur la pulsion scopigue et son'chjzt éninent le regard; nous avans donné la topolce
¢lo quli permet de concovoir la prisence du porciciens dans un champ qui est
pourtont pecceptible, de trop mime, dans les effgts de la pulsicne
Cette topolocie qui stinscrit dans la gtométrie perspeciive nfcst pas &
prendre au rang de métaphors, mois pour représenter la siructure elle-n8nz,
Cotte topologie rencontre l'ampiritp du perceptum scopique en retrouvant ca qus nous
avons cru devoir indiquer dans un articlse®dsz la question prél*mi raize & tout traitew
ment de la psychose®, la présence du percipiens irrécusable de la margue du'signifiant
guand slle se Eonﬁrc monnayéa dans le phéncméne jemals congy de la voix p:;:"nuh*queo
La thioric du disir ou rapport ot rectification des inflSchisssments . o pratique
2 1tauto-critique nffessaire da la position de l'analyste qui risque sa progs

sus jectivation s%i) veut répondre & la demands.
[ N, T

5

e vais gjourd®hui poursuivre sur cei objet exsmplaire que j%ai choisi oo prendre

pour Tixer devant vous les termes dans lesquels sg siiue cette problématiqus Ju

bt

*zhijet "a" et de la dividgbn du sujet, poux 2 utun+ que puisque l*obstacle-dont il

fzgit c¥est celui qus procure 1tidentification spéculaire, ce n'est pas sans

4]

raisen, clest en raison du rBle particulier & Ia fois par sa latence ot Liintensité

de sa présence que constitue l'ebjet a au niveau de cette pulsions

'
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Ls relation du tableau (les Ménines) au sujet est foncigrement
différente du tableau au miroir. la place des l'objet "a" peut stinscrire et la
relationde la division du sujet. '

Jtai introduit ceci par la mise en avant dans le tableau de la mise en persﬁective
en tant que clest la mode & partir dPune certaine date. Le peintre sfest fait présent
dans le tableau pas seulement en tant que sa-position céterming ie point d; fﬁite de
ladite perspeciive, je désigne le point ol les artistes pérlént en tant qutartisans,
ce point qui r2gle la distance & laquelle il convient de ss placer, cet autre point
que jYai caractérisi comme étantnle point & lY'infini,; ceci est & distinguer dans
le chemp scopique, la fTonction du tableau de celle du mixoir, ils ont tous deux en
commun le cadre, ce que nous voyons dans le miroir cest quelque chose qui n'a pas
plus de perspective que dans le monde du réel.

Vous avez le monds tout bBte, ctest-a-dire cet espace ol vous reperez avec les

-expériences de la vie, ;ommun en tant qu'el;a est dominée par un certain nombre dfintude
tions ol se cohjugne non séulement le champ de l'eptique mais aussl le champ de vos

!
propres deplacementsn

 Clest 2 ce titre qu’on peut dire que le tablaau structuré différemment: est dans
son cadre gui ne peut 8tre isolé d'un autre point de référence : celui occopé par le
S dominant sa projective gque le tableau n*fest que ls représentant de la xeprésentation.
11 =st le représentant de ce qu'est la représentation dans le miroir, il n®a:pas . disons
le sens-di&tre la représentation. L'art moderne nous 1tillustre, un tableau, une toile™
avec une simple mexde dessus, une merde xéslle, car qu'est-ce d'adtre apras tout, 7
qutune grande'tacﬁe de couleur 7 Et ceci est manifesté d'une fagon provogante par
certains extrdmes de la création ariistique est un tableau autant qufest unc oceuvre
diart le Reidiméde de Duchamp, aussib bien que la représentation cevant vous dfun
porte-manteau accroché & une tringle. Il est une structure différente de toute représen-
:tation, ctest & ce titre que j’insista sur la différence essentielle que constitue ce
terme emprunte é Freud de représentant de la représentatlon - le Vorstellung -reprezantar
C'est que le tableau de par sa relation au point S du systéme projectif manifeste cecd
encandrant de point $§ lui-mBme dans ce plan parall2le au plan du tableau, ce gue

j'appelle la fendtre 3 savoir : ce quelque chose que vous pouvez matérialiser comme un

-

.. cadre parall2le 3 celui du tableau en tant qu?il donne sa place a ce point S5 qui

ltsncadre. .
Chest dans ce cadre ol est le point S qu'est, si je puis dire; le prototype du

tableau, celui ol effectivement le S se sustente non point réduit & ce point qui /
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réduit 3 ce point qui nous permet de construire dans le tableau la perspective
mais comme le point ol le sujet lui-mEme systente dans sa propre division autoﬁ;

de cet objet Va® présént ﬁui est sa monture, c'est bien en quoi 1%idéal de la
réalieation du sujet sexait de présentifier ce tableau dans sa fenBire et clest
ltimage provocante que produit dsvant nous un peinire comme Magritt quand il wvient
mfaire un tableau dans un tableau devant une fenBire qui m'a servie & Illustrer le
Tantasme.

Image sans contradiction.

Ltaccomplisssment parfait de cet idéal plongerait la salle dans libscurité
cteast bien en quoi le taﬁleau doit &tre produit guelque part en avant dans ce plan
ot 1l s%institue comme place du.sujat dans sa division et que la question est de
savoir ce qutil advient de ce gquelque chose qui tombe dans Ifintexrvalle & ce qus
le sujet écarte de lui le %ableau, ce qu'il adidsnt, ce que l‘objét exemplaire autour
de‘quoi jé travaille devant vous manifeste, clest qus le sujet sous sa forme divisée
peut s¥inscrire dans le plan figure, dans le plan &carté du fantasme oll se réalise
1%oeuvre dfart.

Tout artiste renonce 3 la fenBtre pour avoir le tableau, c'est 13 L'ambiguité que
je donnzis sur la fonction'du fantasme, il est lé statut do 1'Bire du sujet et le mot
fantasme implique ce désir de voir se projster ;e fantasme, cet espace de recul enire
deux lignes paralléles gr8ce 3 quoi toujours insuffisant mais toujours désixé, a la
fois visible et impossibls, le fantasme peut Bire appelé & apparaltre de quelgue fagon
dans le tableau, le tableau pouftant, Glest pas reprééentation, une représentation ga
se voit, Comment ce “ga se voit" le traduitre 7

S WLa ge voit® clest : niimporte qui le voit. Mais aussi la Tome réfléchie, de
ce-fait il v a immanent dans toute représentation ce "se voir", la représsntaticn commé
tellé, le merds comme représentation st le sﬁjet comme support de ce monde, qui se
représente, c'est ls sujet transparent & lui-mEme de la conception classique, cl'est
12 justement ce sur quoi il nous est demandé par l'expérience de la pulsion scopiqua
ce suf quoi il nous est demandé de revenir, C'est pourquoi quand jfai introduit la
question de ce tableau avec le'"féis-voir"mis dans ia bouche du personnage sur lequel
nous allons revenir aujourdthui, Dona Margari{a "fais-voir®, la rébonse.a été dtabord
celle qu'en mes termes je Vais donner & Vélasquez dans le tableau "tu ne me voies pas
dioll je te regarde" qu'est-ce & dire 7

Comme je Y!ai déja avancé, la présence dans le tableau de ce qui. seulement dans le

tableau est reprééentation,'cella du tableau lui-mBme, qui lui, est 1la comme représentant
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de la représentation a la m2me fonction dans le tableau gufun crigtal dan§ uns
“solution sursatuxée. Clest que tout ce qui est dans le tableau se manifeste commas
n'étant plus représentation, mais reprisentant de la représentation comms il apparaft 2
voir, Taut-il que je voies de nouveau resurgir l'image que tous les personnaggg.qui
sont 12 & proprement parler, ne se représentent rien et justement pas ceci : qu'ils
geprésentent. Ici prend toute sa valeur la figure du chien que vous voyez a droite

pés plus que lui, aucuns des autres figures ne fait autre chose que d'@tre en repré-
sentation , figures de Cour qui miment une scine idéale ol chacun est dans sa fonction
d*8tre en représentation en le sachant & peinz encore, que 13 g2t ltambiguité, qui
rous permet de Temarquer que comme ils se voient sur la scéns, quand on y tratne un
animal, le chien est lui aussi {rés bon comédien. "Tu ne me vois pas dP60 je te regar;
de", puisque clest une‘fbrmubé frappée de ma fagoﬁ quiil stagit, js me pemmettrai ds
vous fajre remarquerque dans mon style, je ﬁ'ai point dit : "tu ne me vois pas 13

d'oll je te regaxd!® le 1& était élidé.

Ce 13 sur lequel la pensée moderne a mis tant d'a&cent sous la formz du das ein
comme si fout était résolu de la fonction de 1'8tre cuverte éeca qufil y ait un Btre la.
Il n'y a pas de l& . Vélasquez ici, je le fais parler, invoque dans ce"tu ne me voies
pas 14 tu me regardes", de cet intervalle non marqué est ce 13 ob se produit la chite
de ce qui est en suspens sous le nom de lPobjet ™a%, Il n'y a point dtautre 12 dont
il sfagit dans le tableau, que cet intervalle que je vous y ai monixé expressément
dessing, prend dané ce qua je pourrai tracer st que vous pouvez aussi imaginer, des
deux glissigres qui dessineraient un trajet dans ce tableau comme sur une scéne
de thédtre du monde par oli arrivent ces poriants et ces praticebles dont.le #ablezu
est au premier plan. LYaulre tracé 2 tﬁévers le groupe dent je vous ai eppris &
reconmatre son sillage:par lequel le peintre que je fais introduire pour se Taire
déposer & la borne distance de ce tableau, un péu trop moin, pour qﬁe noug n'ignorions

.rien de son intention. ‘ o -

Let intervalle cet Yessieu" que constitus cet intervalle pour réprendre ce
terme de la terminologie baroque de Dessargue, 13 est seulement le das ein,

Clest pourquéi 1'on peut dire que Uélasduez le peintre, parce qu*il est un vrai
peintre, ntest donc pas la pour trafiquer son Das ein. La différence entre la bonne

et la mauvaise peinture, entre la bonne et la mauvaise concepticn du.mondé ctest qua
de mEme que les mauvais peintres ne font jamais leur propre porirait, quelque pootrait

qutils fassent et que la mauvaise concepZion du monde du macroscope et du microscope

.
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que noﬁs serions. Vélasquez mZme quand il s'introduit dans le tableau comme auto-
portrait, ne se peint pas dans un mireir, non plus qu'il ne se fait dfaucune féQOn
un bon auto-portrait ’, le tableau qdel qutil soit , mBme auto-porirait, ntest pas
mirage du peintre mails pigge & regards. )

C'est donc la présence du tableau dans le tableau qui permet de libérer le reste
de ce qui est dans le tableau, de cette foncticn de représentation et clest an
cela qua ce tableau nous saisit et nous frappe, si ce monde a fait surgir Vélasquez
dans ca tableau , nous verrons dans quel projet si ce monde est ce que je vous dis,
il n'y a xiern dlabusif & y reconnalire ce qu'il manifeste, ni ce qu'il suffit de dire

pour le reconnaftre, quelle est cetle scéne étrange qui a eu pour les siicles cetie

fonction problématique, si ce n'est quelque chose d'équivalent 3 e que nous connaissons
o]

bien dans la pratique qufon appelle les jeux de la société, et qu'est-ce d'autre quiun

de i vie-uns natuxe moee; qui

jeu de la socifété, a savoir : le tableau vivani,

Ces 8tres qui sont 12 sans doute en raison des nécessités mlme de la peinture
projetée devant nous qu'est-ce qu'ils font ? Sinon que de ggggeprésenfer cette sorte
de groupe qui se produit dans ce jeu du tableau vivant , qu'est cette attituds
presque gourmée ds la'petite princésse, de la suivante qui lui présente ce petit
pot inutile, ces autres qui ne savent point oﬁ.placer leur regard, dont on stobstins
% nous dire qu'ils sont 13 pour s'Btre croisés ? , ST

'Ce personnage auquel Greesn a fait état n'est pas une religieuse, -

Vélaéquez en peintre au milieu de tout ce gynécée 7

Nous revlendrons sur ce que signifie les questions étranges qu“on peut ce
_poser sur ce tableau ’ le nom qu® fon lui denne 3 Yla famllle du RDl" '

‘fCe abledu vlvant, Je dlral q cfe st ai ﬁsl dans ce ges»e f¢ga gui fait

i Ta i* que ces pers nnagea se sont eff cotivement T

présentés, ¢ est bien en quoi tout morts qu *ils soient, ainsi que nous les voycnq,

“ils se serxvent d'&tre dans une position qui du temps de leur vie n'a jamais changé.

Nous allons voir en effet ce gue nous suggdre cette fonction du miroir.
' cles ) . . . . - .
Est-ce que ng B8tre dans cette position de vie Tixée dans cette mort qui nous
le fait surgir & travers les sidcles comme presque vivant & la fagon de la mouche

géologique prise dans l'ambre ? Est-ce que pour avoir fait passé son Wfais-voirz®

_de notre cBté nons n'évoquons pas & son propos cette image du saut d'Alice qui

"nous rejoindrait, de plonger selon un artifica.dont 1a littérature Carollienne et

‘Cocteau ont su user et abuser : la traversée du miroir ?




Dans ce sens il y a quelque chose & itraverser de ce qui est figd dans =
le tablesau, mais dans lfautre., non dans le tableau.
La quesz;on qu1 vous est posée par ce tableau & vous qui vous croyez uivants,

de ceci qui est une fausse CcIToyance, qJ til sufflralt dtdtre ld pour Btre au nombre

'd 'vxvants, c est bien ce qui vous tourmenie, ce qu prend chacun aux tripes a

:la vue de ce uableau, comme de tout tablmau en tant qutil vous appelle & entrer dans ce

qui est le vrai et qufil vous présenie comme tel, cecl que les Btres sont non point, 13,

représentdés, mais en représentation. Ctepst bien 12 fond de ce gui xend pour chacun

si n3cessaire de Taire surgir cétta surface invisible du miroir dont on sait qufon

ne peut pas le franchir, cfest le vraie raison pourquoi au Musée du Préds vous avez
sur la droite et da trois guart gm un miroir pour que vous puissiez vous y raccrocher
en cas dfangoisse. Caxr il Taut bien pour ceux & qui ¢ga pourrait donner le vertige,
qufils séchent que ls tableau nfest qu¥un leurre, une représentation. .

Car aprds tout, dans cette perspective (c'est le cas dé le dire !} & quel moment
pﬁser une question : veus distinguezr une dc; figures du tableau en tant qu'sllss
sont 1 au naturel en représentation et sans 2g savoir, c'est ainsi qu'ten parlant du
miroir & propos du tableau , qufcn bxQle, bien sOr , car il nfest pas 14 ssulement
parce que vous le rajoutez, ncus allans dire en e?fet, jusqu'a quel point ce tableau
é'eat cela mdme, mais pas par le boui gue j'ai cru & 1%instant, devoir écarter.

Ces petites ménines avec leur temps du Dasein encore affilg’

Je ne veux point faire de l'andcdote; et il ne convient pas de confondre le
rappelle de banachage dtobservations et dfanamndse avec ce qu'on eppelie la clinigue,
i on oublie la stroucture, nous sommes ici pour cette structure , la dessiner.

Quten est-il donc de cette scBne éirange ol ce qus vous retient vous-mime
de sauter ce ntest pas simplement que dans le tebleau il n'y ait pas asseé despace

si le moiroir vous retient ¢a n'est pas par sa résistance ni par sa dureté, clest

par la capture qu'il exerce en guoi wvous vous manifestez tres inférieur & ce que

Tait le chiesn en question, ce qufil nous monire, cfest que du mirage du mirvoix
il am a vite fait le toux, il a vu qu'il nfy a rien derridre.
S5i lg tableau est au Musée aa un endroit oll si vous faites le mEme toux
VOUuS Sorez rassuxes, voué verrez quiil_n'y a'rien; i ﬁ'en ast pas moins vrail, que
tout & fait & l%opposé du chien si vous ne rﬁconnaissaz nas ce dont le tableau est

le représentant, clest justement de manquer cette fonctinn qu*il a de vous rappsler,

qufau regard de la réali tévous dtes vous-mmcs 1nclus dans une fonction analogus a




belle gue représente le tableau, cl'est=3~dire : pris dans’le fantasme.
Dés lors , interrogecns—nous sux le sens de ce tableau,
Le Roi et la Reine au fonds, et semble-t-il, dans un miroir, iel est ltindication
que nsus pouvens en retirer, jfai d&¢ja indiqué la visée du point oll nous devons
charcher ce sens, Ce ccupls royal, sans doute a Tt—il 4 Taire avoc le miroir et nous
sllons voir quoi ? S5i tous ces personnages sont en représentation, ctest 3 1l¥intérieux
dfun ceriain ordre, de l'ordre monarchigue dont ils représententles Tigures majoures,
ici notre potite Alice dans sa sphire représentant® est bien en effet comme
“1tAlice CarollieAne, ou &u meins un €lément qui j'en ai déjé& employé la métaphars,
se présente comme des Tigures de cartes, ce roi et cette reine dans cette profératica-n
déchainta dit : Ycoupez-lui la iBte" .Observez- & quel point cetis pi2ce nfest
pas seulement meublés de ces personnzges mais aussi d¥innombrables autres tableaux, clest
une salle de peinture'et on shst pris au jeu de savoir o.. '
04 sont-~ils ce roi et cette reine, ? autour de quoi en principe, se suspend
toute la scdne & proprement parler 7 far il ny a pas que la scine primiﬁivé, la
scéne inaugurale, il y a aussi cebis transmission de la fonction sefnique qui ne
starr®te 2 nul moment primordial. |
ﬁﬁbsarvons que la rsprésentation est faits poﬁr qui 7 Pour quoi ? Pour leur vision,
Mais de 13 of ils sont, ils ne voient rien. Car clest I3 qufil cenvient de se souvenir
de ce qu'est le tableau, non point une représentation autour de quoi l%on tourne ,
pour laquelle on change dlangle, ces‘personnages ntont pas de doé. Le tableau s7il est 13,
retourné, clest pouxr qﬁe ce qu'il a sur sz face (ce que nous voyons) reus soit caché.
Ce n'est pas dire,qu'il s%offre pour auvtant aux princes.
Cetie visicn royalé: slle est exactement celqui correspond & la fonction quand
j'ai essayé de l'articuler explicitement du grand Autre dans la relation du narcissisme .
Rgportez-vous & mon article dit : “repargues eur un CEItain-diSCDUrS qui s'est tenu
au Cbhgxés da.ﬁoyaumbnt“o ' " |
11 s’agisséit alors de donner sa valeur, de restaurer dans notre pérsﬁéctiva de
thématique qui avait é18 produite par un psychologue qui wettait 1faccent sur le
moi iddal et 1l?idézl du mol, Fonction si importante dans l%économie de notre
pratique , dfy voir rentren la psychologie inductible avec ses références consciencielles.
'Le moi quon se croit Btre et ltautre ceiui‘QU'bn:Qeuf‘atré; avec toite 1lamabilite
dont je suis capable guand je travaille aves quélqu*un., je nfai féit que cueillir

ce qui, dans cette amorce, pouvait-ﬁtre favorable 3 rappeler ce dont il sfagit,

- ctest-d~dire une articulation qui rend nécessaire de maintenir dans ses
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i?forctwonu leur stru cture avec ce gque cette structure impose du rEnger de
‘1*%inconscient que js figurais par une image , la point S, i ' '

On voit se mettre & llaide de ce miroir par oll je définis, dans Ee schéma,

le champ de liautre . !

Dn peut voir grice au mirodlr d%un point

qui n'est pas celui quil occupe ce qu'il

ne pourrait voir autrement, du fait qu'il

se tient dans un certain champ & savoir ce

qufil s%agit de produrie dans ce champ et

que jtai représenté par un vase retournt sous

une planchette, profitant d®une expérience cs

pyysique amusante, prise pour modele.

Chague Tois que nous nous néférons aub modele optique ; mé&taphore,
Une image réelle peut Btre produite dfune image cachée sous ung planchette si
nous avons 1 un bouquet de fleuws ? ‘

Pour le voir il faut Btre dans un champ conique, & partir d'un mitoir sphérique,
on peut se faire transférer dans une vision & certain point du miroir sggs trouver
dans le champ conique qui vient du miroir sphériqué, c’est—é-diﬁa que cfest dici qu'on
voit le zésultat de 17illusion , 3 saveir : les fleurs entourées de leur paﬁit vase,
Ceci n'est point la structure.,-bke miroir sphérique n'a point d'autre rdle, ce qui dans
le cortex peut donner & son fondement cette image du comps, ce qui fait pour

nous le prix de cette imsge dans cetie fonction narcissique, clest ce qu'elle vient &

enserrer, cacher de cette fonctien du "a',

e suis

Ly

Latente 3 1'image spéculairs, il y a la fonciion du regard. Pcurtant
étonné, sans savoir & quoi le rapporter, la distraction, j'espére, non pas au
- manque de travail, ou simpZement au désir de ne pas s'embarrasser soi-mBme, n'y a t-il
pas quelque probleme lééﬁ | 7 R |

Je vous ai dit que L'objet "a" 6iest pés épéculaireo

Dans cette image le bouguet des fleurs se refléte dans le miroir cfest toute
latproblématiqus de la place de l'chbjet "a%. A qui appartient-il dans ce schéma d=
1z batterie de ce qui concerne le sujet en tant_qu“il'ést intéressé dans la
formation de cz moi idéal, incarné dans la voie de l'identification spéculaire cb le.

moi prendra son assiette ou bien & quelque chose dtautre, Ce modele n'est point

exhaustif, il y a 1& champ de l'autre, vous pouvez 1fincarner dans le jeu de
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1t=nfant, dans la réfdérence, &ggs 1'image gu'il voit dans'ia miroix se reiourne 4
la problématigue de lfabjet"a™ reste entire 3 ce niveau du schéma,

Ai-je besoin dYénsister pour vous permettre de reconnalitre dans ce tableau,
une image identicue & celle que js vous al 1a, reprézentée. Quiasi-ce qui ressemble
plus & cette sorte dfobjet secret, sous une brillante viEture qui est d?uné pari
repiésenﬁée gazs le bouguet de fleurs veilé, enserré autour de cette robe qui ast a
la fois image réelle, mais saisie au virtusl du miroir et 1'habillement de cetie infante
modile préféxé de Vélasquez. Vous n'avez qufa aller voir au Louvre, ol elle est peinte
lz r8me annde, Combien elle est captivanis. Qufes-ce que c'est que cet objet étrange
que la petite fille que nous connaissoﬁs bign, elle est 13 selon la bonne tradition de
1‘E§pagns qui veut gue la Reine n'ait pas de jambes. Le centre de ce tableau est
pour nous : l'objet caché. Ce n'est pas avoir 1l'idée mal tournée de ll'analyste,
pour l'appeler par son now et quif sappelle : la fentd,

Il y a beaucoup de fentes dans ce tableau, vous pouvez les compier : Dona Maria,
Lt'infante, Isabelle, l'idiote, la suivante, na irouvez-vous pas que les auiras person-
nages soient d'une nature autre qu'd Bire des personnages a rester dans un gynécée
en toute sécurité.? MBme le cabot, qui tout.camédign qu'il seit, parait 8ire bien
tranqullle° ‘ 7 _

‘11 est Slnguller que Velasquez se soit mis 13 au milieh, il fallai% le vouloir,

Ce qu; est important, c'est le contaste de ceci. Comme toute cette scéne qui ne

: se'sﬁpporté que d'8tre prise dans une vision, et vue par des personnages dont je viens
de vous souligner gque par poaltlon, ils ne voient rien, tout le monde leur tourne le

‘ dos, ‘et ils ne présentent que ce qu'il nly a pas 2 volr.

Tout na se sdutien que de la supposition de laur regarao
Dans cette béance git une certaine Toncticn de lfautre qui est eustemen‘t czlie
dlune vision monarchmque au moment ol elle se fonde de méme & maintes reprises poux
ce qui est de la céndéption du Dieu classique omniﬁrésent, omniscient, omnivoyant.
Je vous pose la qpestion : Ce Bieu peute-il croire en Dieu 7
Sait-il qu'il est Dieu ? 5
Ce qui ici dans la structure mBme stinscrit, c'est cette viéion d%un Autre
qui est cet Autre vide, pure vision, ﬁur reflet, ce qui se voit & la surface proprement
de miroir de cet auire vide, de cet autre compiémentaire, du Yje penéé" cartisiem,
de cet autre en tant quiil féut qu'il soit 12, pour ne pds Btre supporté, la

vérlté qui est 13 danz le tableau cPest un futre vzda, cé Dieu d'une théologle
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abstraite; pure articulation de mirags. Dieu dfune théclogie de Fénelon liant -
1llexistence ds Dicu & celle du moi. Comme je vous 1%ai dit, il faut qu'il y ait
aussi le regard, clest ceci qui est employé dans cette thZologie qui dure toujouré,
pour autant que la philosophie modernz ¢rdit qu'il y a esu un pas de fait avec la formule
de Niestchs qui dit que Dieu est mort. Et Apxr2s ? La a changd quslcue chose 7

" Tout est permis dit le vieil imbéecile Karamazoff ou Nieszch the. |

Tu es toujours dans la méme positicn : rien n'est permis,

lg place st la fonction du regard, le statut de ce qu'il est advenu du regard
de Dieu n'est pas philosophiser, c'dst pour ga que je psux vous pazler du Pari de
Pascal, paréa que nous commes engagés et qus les histoires de ce pari ca tient
toujours.

Nous en sommes toujours & jouer 3 la balle enfre notre regard le regard de Dizu e%
yuelques autres menus objets comme ceux que nous présentons dans ce tableau : Y'infantz.
Leci me permetira de temminer sur um point essentiel pour la tenue de mon discours.

Les manus objets appelés cxoss-cap cdcplan projectif ou la chute de l%objet a fait appa-
raitxa cet S doublement enroulé qui est le sujet,

- Il est clair que la béance créée par cette chute de 1%objet, le r=gard du peintre,
ce qui vient dfy inscrire, c'est l%objet double car il comporte un ambocepteur » Je vous
en montrerai la nécessité dans ma démonstration topologigus.

"I la place de son objet, le peintre dans cet objet qu*il produit pour noug,
eient placer quelque chose qui est fait de 1TAuire, de cette fggg%ggn a&eugle_qui est
celle de l'Autre.en tant quelle supporie cet sutre bbjet. Cet ohjet central : I¥infante,
la petifa fille, lé-girl en tant quielle Egale : phallus, qui est ce slgne que je uous

ai désigns, comme’ ‘1a fenﬁe. Quien est-il de cet objet.? Est—ll A%cbjet du peintre ?

Ou dans ce couple rnyal dont nous savons la configuration dramatique, le Foi veuf qui

épouse sa nigce, Tout le monde s*esbaudit : 25 ans de différence, trbs bon intervalle

id'dg& ! peut-atre pas quand 1fépoux a environ 40 ang"'t Il faut attendre un peu E

Entre les deux de ce couple, ob nous savons que ce 'soi 1mpu1ssant é ccngervar
le statut de cette monarchie qui commse gon lmaga ntest plus qulune ombre et un fantfme,
cette femme jalouse , quand nous voyons dans ce tableau que nous appelons "la famille du
roi®, alors qubil y en a une autze Marie-Thérése qui épousexa Louis XIV, pouiquoi
n'y est-il pas ? Lfobjet a , l%infante. .

Neus restercns sur la qucstlon quand il est mis en J&u dans ung purspective aussi

- /
© A

dominants que celle dfun Velaaquez.



Quand il s produit ce guelgue chose qui n*est pas la psybhanalyse du Roi, puiscua
e serait de la fonction du Rei et non du Roi lui-mBme, quand v*ant apparalire dans
cette prise parfaite , cet objet central of vient s conjoindre ces dsux lignes
croisfss qui déﬁartagent le tableau au centre, nous isoler ceite image brillante,

est-ce gue ce nfest pas fait pour nous, analystes ? Que c'est 13 le rendez-vous

diune Tin dfenalyse 7

Nous nous demandons comment ce transfext, cette dialecticus da l'objet a
g J )

~de rerdez—vcua o le sujet dolt se *cconnaitre, Qui doit I& fournir 7 Dul ou ncgy 7

Estece que “nous n'avons pas autant & faire que Vélasquez dans cette constrzuoction 7

Ces deux points, ces deux lignes qui se croisent, partanx da l'image m3me cu
tableau, se b8tit la monture, les deux montanis qui se croisent, ctest 13 all je
veux laisser suspendue la suite de ce que j¥ai 3 dire; non sans y ajouter ce petit
tﬁaif :

Il est singulier que si je termine sur la Tigure de la croix, vous puissiez re
dire que Vélasquez la porte sur cet Bspét:.:c de Rlouson avec manches, apprensz-cn Une
que je trouve bien bonne : VélaSquez avait pour le Roi démontré la monture de ce
monde qui tient tout entier sur le fantasme, sur. ce quiile fait peintre . DPzboxd
il n'y avait pas de croix sur sa poitrinz. Il n 1¢tait pas encore chevalier dz
Santiago. Ca nous méne en 1839, il meudt en 1660 et la légende dit qu’aprés.sa mort
clest le roi lui-mEme qui est venu par quelque subtile revanche pclﬁdre sUr sa poitrins

cettz croix.




e

DALZTEUR LACAY = ler juin 1566

i A

Mous avangons vers la clfture, jz la Hro‘anga avee un zdlz iehsbituck ocui |

55, il me reste donc doux

)

nfzat pas coutume. I1 est probable que je ne la modifieral
vous parler dans la positicn dfaujourd*hui dite dez cours ouvart, co sera bien
slir pour assayer de rassewbler le sens de ce hue J%ai apporté devant vous cettz annde,
re de l'ohjet dz la psyshenalyss, qui niest point cette suverture wacue, mais

veot dire ce que j'ai articuls dans la structure comme lfobjet %a,

Vous pourzez remarquer gue si 1 a2 =2t colul qui se trouverzit prendre

dans son accolade l?ensemble des objels que les psychanzlystes ont fait
cetie rubrique, jfaurais manqudé & ma fonction descriptive ou de cdllection , je les ai
énumérés quelquafois 3 la file, mais on ne peut pas dire ques je me sois appesanti sur le
boucuet. Ltautre jour, je rappelais lsur représentation sols la forme dtun bouquet e
flzurs, je ne me suls pas étalé sur leur hoianique & chacun , j'ai surtout parié dfeldéments
cpologiques, des éléments topologiques ol en somme, je n'ai pas jusqufd présent, dune
"fagon explicite tout & falt pointé clr le mettire cet objet Ya¥.

Ceux qui m?écoutent bien; ont pu plus d'une TOlu, recueillir que lobjesx a poux
structura topologigus celle que je vous ai imagée par la figure du tor,du cros-czn, da
la witre, voire de la bouteille de Klein. On peui 1'en détacher avec une paivs <o
ciseaux, Ils ont pu entendre aussi que c*est 13 une cpération sur la nature de laquell
on ze tromperaii tout & fait si on croyait gque l'en détacher avec des ciseaux scus la
forme de rondelles, ga représente quol cquz ce soit.

. La encore, le terme de représentant de la représentation conviendralt,

car la représentation nest pas du tout dans cetie opération d?isolation, de découpage,
1 est facile de sPapercevoir que si ces structures dans lesquelles jlai opérd
mettent en valeur l7articulation de ces opéxation, ces st‘ucturas ont si e sulc dire,
leurs ressources propres en des points qui singulisrement par rapport & ce gutalls
représentent,; ne peuvent guidre se désigner que ﬁér Ie terme de trou. Si noire tore

est efficace a refzésenter quelque- chosz , 1¥enzoulement répstd, successif, comma
le Tameux serpﬂ*L cui reprérinté jolalipa les'anciens quelque symbole

torz a une valeur guelcongue, clest parze que cette structure topologigue «ct marquée .
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Cette chose centrale est bisn difficile & cerner. ' -

L'objet "a" clest 13, dans cet esﬁaca du trou qu'il est propremant, disons,
représentable du fait qutil n'est nullement représenté, Nous allons voir les choéas se
boucler, & savoir : pourguol nous an venons a uns iéférenca gituée dans ce champ
topologique.

Das maintenant, vous pouvez volr qutil y a sliremsnt quelque cbhérence entre
1s fait que dans le dexnier temps au cours des séminaires fermés, un temps s'est passé
% propos dfun tableau tres éminent, accentué par ls peintre, la fonction de la
perspective. J'ai poussé aussi loin en tant qu'il n'a jamals £té étudié, jamais &té

. isolé, je parle 1i ol j'ai & parlér , & savoir : dans le champ psychanalytique, ot i1
est tout dea mBme bien étrénge QUﬁon,na s5e soifrpés'apaigu qufil y avait 12 quelque
chose 3 isoler autrement que pour 1l'évoquor éans ia nommexr, ds_grusséres analogies.
dtun auteur au nom de MsuFenichel qui nous a montrd les analogies des identifications

coptophyllques. Ce ntest pas 3 lfintérieur de laSCDptDphyllB isolés de quelque objet.
11 s%agit de 1 qualle est sa fonctions . ot

Il y a bien d'autres choses par ol le regard auxait pu faire son enirés,
au point ol nous sn sommes , et ol une partie d'entrs vous é pu mtentendre aprés
lfavoir situé, ce xegard , au centre du tablesau caché quelque part sous les robas
de 1'infante, de ce point enveloppé, leur donner leur rayonnement et oh jlai fait
remarquer qu'il était 1a, Par quel office s'il est vrai que ce que le peintre nous
représente clest 1timage qui se produit dans l'oeil vide du roi, cet oeil qui comme tous
les ysux est fait pour ns point voir et qui supporte en effet cetts image tells qu'on
 la peint non dans' le miroir, mais son image dans le bon sens & l'endroit.

1¢i e regard et ailleurs, dans l'cbjet qui est i’objat Yal par
rapport & ceux qui tout au fond, le couple royal an pasture de ne rien voir ot
de voir par leur reflet quélqua part au fond da la scine, 13 ol néus sommes cet abjet "a®

- devant ce miroir existant , de llautren, nous avons posé la questioﬁ de savoir da
qui il est l'apparienance et ceux qui le supportent en cette vision vide du peintre
ici placé comﬁa sujet rogardant qui fait éurgir la transmutation de l%oeuvre d'art.
Cette ambiguité de l'appartenance de Liobjet “a" clest 13 ce qui nous pemet do ls
xapporter, de renouer 3 cotts Tile précédents que nous avons laissée pandaﬁte autoux
de la fonction de 1l'enjeu en tant qua nous l'avong illustxé , du pari ds Pascal,

1'cbjet "a" rejoignant ici sa place universelle, combinatoire, c'est ce quid sst en jeu

Foatos wumgibiscedt



sories dfiddalisations dfun retour aux sources n'est cexrtes pas ce qui mo poignal
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entra 5 et A en tant qu'aucun dfentre sux ne saurait coexister avec llautre, sinon
dfftre marqué du signe de la barre, c'estwd-dire d'Sixe en position d'&tre divisé,
précisément de l'incidence de 1fobjet a.

p3 A

1'impasse , l'écartdlement ol est mise la fonction du sujet dans la fonction du pari ,
ce pari absurde, vraiment crucial pour tous ceux qui se sont penchés sur son analyse, je
rappelle que j'en ai fait lo chapitre d'introduction & 1favancée de mon exposé cetle

année sur lfobjet ™a". .
I1 stagit aujourd®hui de placer ce que j'avance ainsi, da le replacer dans -

ltéconomie de ce que vous connalsscz, de ce qui vous sext depuis dans la docirine

da freud, car aussi bien, il ne doit pas Ctre oublié pour situer la portée de ce que

je vous ensecigne du procédé de mon enssignement qu'il nfest autre que ce qu'il sfest

déclaré Gtrea & llorigine qui lui donne sa chair et son lien, car autremsnt on pourrait
) P

. soutenir de tel ou tel détour de mes chemins, pour qui reprendra ce que j'énonce depuis

gquaslques 15 ans, dans le recueil qui en a toujours été fait aved soin, sinon avec succh
qui permettra au moins dén garder le réseau ghndral, on verra qu'il n*y a rien qui n'ait
<& & chague fols commenité pax ceci : dué ce qui mtest demandé est quoi 7 Repenser
Freud., Voila comment je n'avancerai diaboxrd, px3tant 13, & toutes sortes dYambiguités,
voire de malentendus, retour & Freud ai-je dii, é un moment ol cecd premait son sens,
les manifestations.confusionnallcs dfun prbdigieux dévaoiement dans l*analyse.

Il &gt d'imporiance sscondaire qufil apparaisse si peu que ce soit, ctest plus ou

moins de cette contingence que js m'autorisais, l'idéal bien classique de’ touies

. \ s . ) vous . .
J'aime mieux ce second mot si justement @a penchant suxr lui pour le diviser

vous vous apercevez que le mot méthode peut vouloir dire : voie, reprise peu apris.

Toujours un objet d’étudﬁ extraordinairement rémunérant s'il y a un mot & propas

duquel on peut dire romm que.toute asﬁéce de prééminence dans lallinguéstiqua donnée

2 l'explication qui se perd dans un labyrinthe, c¢®est bien la préposition, la diversits,
1'éventail du terme : méta. Vous verrez que xien a faire , ce que jé fals en vous
montrant sur la bande de Mtbius qui joue dans doux de ses formes, la fonction, le
rapport fondamental, exemplaire, la fonction ds shpport,de ca qui est. leur struciursg

qui est aussi latent, la troisiims dette bande de MObius qui exepplific la nécessité
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dans uns structure du double tour, je veux dire que par un seul tcur en bouclant
qua ce’qui s'y cerne faisant retour 3 notre point de départ 2 cetie seule condition
d'y .voir renversée voire orisntation , surface non orientable, qui veut.dire
gu'apres 1l Yavoir perdu deux fols, vous ne la retrouvez qu'd faire deux fours.
C'est le sens que je donneral & ma méthods au regard de ce qu'a enseignéd Freud/
B'il y & en effet quelque chosa d'éirange, que ce soit ls caractire bouclé, fermé,
stachevant, gouique marqué dfune torsion par gquolque chose gui se rejoint dans cs
-point ol je l'ai longtemps sculigné, 1& oi choit sa plume : sur la spaltiing de l'ego :
il revient chargé du sens aaccumylé au cours dVune longue exploration. Point criginel
d'od il pariait, ds la notion différente du dbdoiBlement de la personnalité, disons que
cetts notion courante qu'il a su compl2tement transformer par les repdres de l'inconscient,
-c’eétécalle—lé qui, sous la forme de division du sujet , il donnait son cceau d&finitif,
Ce que j'ai a faire, c'est irés exactement de faire uns scconde féis le
méme tour, mais dans une. telle struciure, que la faire une seconde fois n'a absolument
pas le sens d'un pur et simple redoublement, et cette nécessité stzucturale & quelque
chosa dz tsllement premier qu'il ne nous est pas permis dty accdéder que par-.la vois
dtun difficile repérage, que}qua chose qui je dirai presqus, nécessite une sorte de
S .boussole 4 laquelle il me faut bien de la fagon dont j'ai un peu, parlant % dss praticiens, -
définie, de vous fier & la mianne en tant qutelle se supporte d'uns combinaison des
"1z pratique analytique et d*uns lecture dz Freud mais dont la trigonoméiris a quand
mBme sa sanction , & saveir : si ga colle ou pas, que geux qui viennent 13 pour
m*entandrs pauﬁent recoupex avec ung construction qudi semble souvent stapparailler
dféléments bien étrangers, c'est & ce point de rendez-vous étrange, gue je ma trouve
lenrencentrer {Freudt) et d'une fagon qui é&claire toute perspective, le point sux
lequel il a mis 1l'accent de la valeur,
Jlai dit qu?il'n‘était pas tellement important , pendant le temps ol je
poursuis cette opération, que guelque chose se maniféste du cBté de ca qui s'amonce du
courant de la psychanalyse commz un renvarsemént du mouvement, Il faut bien que jo
me résigne . que ce que jfenseigne na porte pas immédiatement ce qu'il est fait
pour engehd:er et se contente d'azbord de rassembler ceux qui peuvent y trouver matikre,
car aussi bien, il est un certain ordre dtopérations auxquelles gfe ntal pas & donner
de nom général sinon qu'il exemplifis ce que je viens de définir , 2 savoir '
1tachdvement dfuns structure dont il n'est pas tellement essentiel quPil se eanctionns
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immédiatement par ses effets de communication au grand étonnement de quelqufun

m
qua j'évogue icl dans le souvenir, j'ai pu énoncer que ce-que jlavais dit un jour
devant un auditoire qu1 n'était pas le vdtre, pas de tcllcmant mauvaise qualxte;
un auditoire peu informé : "dialectique du désir et suberversion cuudgat %, Comment ,
mlaveit-on dit, pouvez-vous croire qutil y @ it le moindre intérdt a énoncer ceci
devant des gens si psu Taits pour 1tentendre 7 Qutune certaine bouclae ait &té faite,
sl peu gue quelque chose en reste indigué quelque part, justifie qfuon se donne la
peihe d*enfaire 1'énoncé. Cfest ici que la notion dbintersubjectivité devient Jout
1

& fait vecondaiié, le déssin de la struciure peut attendre une fols qufil est 13, il

.'se souuzcnt par lu1—nﬁma et & la ‘aQOn si JB pu;s dlre de la métgpﬁora ‘extemproznée,

Fr

4 la fagon d'un pikge, d'un trou, dfune fosse, il attend que quelqu» sujet du futur vxenra

sty prendre. 11 nfy a donc que peu & s'inguiéter de ce qu'on peut appeler la défaillance
dtune certaine conmunauua dans l°occavlnn paychanalytique, ol plutdi qu'il y a & rcperez
4 ce propos, en quol cette déf alllance consiste, précisément dans la mesure comme jie la
fais quelquefois, on peut y repérsr qu'elle porte témoignage en faveur de la structure
qufil y a a dessiner. : e

Vous me direz : ol sont les critdres de celui qui domne la bonne stracture %
Mais précisément cfest la structure elle-méme, dans le champ ol il s'agit dun sujet.
§i la structure n'est pas telle que dans l'esquisse, le projet qua vous faitds d'un
champ d'objactivaﬁion, il n'est pas dmpliqué comms nécessaire gue vaus deviaz trouver la
marque, l'empreinte, la trace éclétég du sujet l@d-mimz, si c'est exclu dfavance si |
je puis dire au nom de cette fausse modestie expérimentals, qui, croyant sfautcriser de
ce qui a été réussi dans la science physique , croit pouvoir se permettre des projeter
cette sorte déobicctivation pleine de plein droit et de pouvoir retirer son épingle
du jew a 1'abri de cette fausse modestie expérimentale.

Nous dirons quil est un critére, un ragisire i l’épreﬁve qui est vaizble

logiquement, que jlappellrai de ces termes qu'il-y a des structures initiales de la

démarche de la pensée dont on nz peut rien dire de plus qufelles peuvent ou ne pouvent

pas Bire soupgonnées dPBtres vraics. L3 est ls test de lé stidcturc si faussement
modeste quielle soit, celle qui savance dans son champl, celui que Jj%ai nommé

tout & ltheure dfune fagon qui na présente pas en elle la nécessité de cette
déchgrure, de cette béancs, de cetts plaie qui s retrouvera, c'est le signo, dans

un certain nombre des paradoxes et aussi bien le champ de cetts science réussie qui est
la n@itre pour autant que dans tout son champ elle a réussi & forclore le sujet,

ne peut donnsr son fondement , son princips mathématique qu'a retrouver ceits
‘ L ‘ c e e e -
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mEme béance sous lz Tomme d’un ceriain nombre da paradoxé, en ce point elle continus

a pouvoir &tre soupgonnfe d'3tre vrale, Toute cettie plaie que nous laissons sYétandre
sohs lz préiexte de ne pas savoir motiver ce qui veut dire qU"3113 ne saurait en

aucun ca2s Sire soupgonnée diéire veade. Voila ce qui laissz le champ librz & cette
bfance gue vous paﬁvez_encora épingler du terme médico-pédagogique, c'est bien 13

la gravité du cas des psychanalyétes, car c'est toute leur force ,.ie ponse gue ce que le

mots que je dis ont asssz de poids et de portée pour que ce qui concernz leur place,
l -

vous donnicr son sens & ce prestige, il wkomi n'en est asd®autre dans le champ de la
¥ P P

science , quiils peuvent bien Btre soupgonnés d’Etre les représentania d'uhe repé-
sentation qui serait véridique , c'est bien dans ce registre, et ce qui accrechs 2t ce gu
arr@te, devant ca qui sexait noomzl, une purs st simpla-position de rejetjpuisquisussi
bien ils n'ent pas encore réussi 3 donner un statut valable au matériel qutil apporte,
ﬁr,'c*est bien la qd'est le glissement et Ll'alibi qufune formation x&péndant 3 une

définition de la structure par quoi elle peut 8ire soupgonnés d'8tre vrale ', ce

quis puisqufil nfy @ que soupgon, no veut pas dire suffisance, mais impliqua un

sance, telle est la définition de ce soupgon.

Ciast bien 13 en effet notre problfmatique dans ce que ncus propose le symptize

" comme pesition de vérité. Chaque fois que nous avons 3 faire diversement campé

'dans un savoir & cette interrogation de la vérité, la méme ambiguité{ se présante

comme support et qu'incarne le terme de représentant de la repxésentation, car c'est

bien ainsi que depuis toujours sur le leuioz que js vais dire la critique par

1%AufklEung do la religion, Leuxrre en quoi consiste ces représentants de la

‘vérité, de 1l¥attaquer sur les représentations qutelle en donnge, EBm: csuxX-ci,

‘les représentants eux-mBmes, cfest-d~dire les personnages diversement sacraliscs 1s

savent fort bien, ils encouragent les assiégeantz de la citadelle, discutent ds

la flambﬁyance, de 1%arr2t du soleil, pendant la bataille , par Josué, ou de telles
autres histoires du texte sacxé. La question n'est pas & porter aans la structure
sutil entend porter sur la vérité-,sun les-représenﬁations quelles que puissant
Tlye les représentations de cetis éutrcutre, mais sur les représentants de la
représentation. Ceci , mieux que la bataille, se porte sur des thimes dfautant

plus inexpugnables de la révélation, qufon peut les pourfendre aussi longtemps

quton le voudrz, comme ils sont la matidre mime de la structure, clest-a-dire

pas de la m2me matérialité que les épées qui les traversent, ils se porteront encors
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longtemps fort bien. .
' .ﬁinsi, inverse est ce que neus pourrons appeler la trahison des psychab:l;stes,
cfest que pour Etreleé représentants d¥une position qufon peut soupgonner dfB8itrs vraie,
ils so croient devoir donner corps par tocus Zuatres moyens que ceux qui dev,aicné
découler du cernage le plus strict ds leur Tonction de représentants, ils stefforcent
éu contraire dlautentifier les représentation de toutes les Tagons les plus
étranitres qutils puissént chercher pour leur donner le sceau du généralement regu.
Voici done la fin de ce qus nous cherchons & construire : les critéres de lz structure
en tant gqutils répondent & ses exigencés, étant donné ce qui est ahoxds s & savoir :
la sitructure du sujet dutune doctrine puisse 8tre soupgonnée d'Btre vraie, ce qui
implique chez caux.qui en sont les représantants quelque chose dfautrs que de s'appuysr
sur des critéres étrangers. 7
Voils ce qui justifie non seulement la méthods, mais les fimites selon lesquelles
nous devons aborder certains gléments clés de cettes structure et concernant 1l'objet a
celui par exemﬁle du champ scopiquas. Nous impeser cette discipline qui ne va pas sans
puritanisme faire pcu de cas de la richesse do ce qui en est offert. Comment ne
pas remarquer gquel point de concours est ce regaxd sur lequel Freud nous a appris a
repérer la fonction, la valeur du signe ds 1tUnheimbichkeit. Ceux. quilont ici
1l%areille ouverte sur ce qui peut étre'information larvée, savent gquand je dis
1%histoire da i'oail (livza anonyme par un das personnages les plus représcntatifs
dfunz certaine inqdiétuda essentielle & notre épogue et qui paséa pour un roman
‘troticue). . .
Lthistpire de 1l'oeil est riche da tout une trame bien faits poui,nous rappelexr
i’équivalence,-ia connexion entre sux de tous les objets %a® et deleur rappoxt
avec l'organe sexuel. Bien sOr ce n'est pas sans effet que nous'pOU'rans'rappalar' ;
que ce n'est pas anjvai ¢ Que ctest en ce point de la fente palpébrale, que se
produit le phénoménz du pleur dont on ne peut pas dire que nous gyions & cetie
occasion appelé ltattention sur son rapport la signification structurale connde
3 cette fentejcomment ne pas voir ques ce n’gst'pas en vain gue 1%cedl , pluibi
cette fTente, joue le rble pour_nohs, de porte du socmmeil. En voild beauccup, et
assez, pour nous égarer, trop de richesses, d¥anecdotes sont Taite pour nous fTaire
retomber dans 1l%oridrs de je ne sais quslle xéférence memkaiz dane l'histoire.
Rechercher une fois de plus les temps spécifiqles dams l'histoire qui, quelqua
soit 1%intérdt de ces repéres ns font QUe dissimuler, sans qu'il s'agisse de définir

la fonction occupée par ce champ scopique dans une structure qui intéresse le rapport




~du sujet & 1lfdutre.
11 est bien étrange qulau cours de tout ce temps oli nous avons promu la Tonction
de 1z communication dans le langage comme dtant ce qui essentiellement, deovait
L}

centzer 2 cui regardait l'inconscient, alors que nous n'avons cessé ds réentendre

ces objections : gqu¥il y a du préverbal , du vérbal, alors qu'il y a du gests , de

=

la mimiéua , de la p3leur, toutes les Tormes cénestésigues cu autres ol pourrait
passer quolque comminication inavoutble, Ce que nous nlavons jamais contesté,
personna Qggm rien promu dans lfordre dos communications quingasse par le regard ,
ca ce n'est pas du langags.

C'est justement ce qui vient & 1%appui de la portée de mon xecentrement du
maniment de 1%inconsciént sur cz qui est dir langage et du regard, Freud en a exclu

- : le regard. Le Tait guon l%ai 1idé et qu’cn lfoublie prouve comme on est &
coté. | )

Cet objet a, en cause dans le champ scopique, pourquoi est-ce lui que nous.
avons mis en avant et sur lequel nous nous sommes trouvés focaliséz ce qufon
appolle l'attention. Lfobjet a est 1'anjeu-de ce qu'il y a de fondateur dulsujét
et de son rapport 2 l'autre. Notre question est.suspendua sur le sujet,de son apparte
nance, regardons de plus prés de quoi il s'agit et en partant du plus éiémentaire, de caz
oui est donné dans lfexpérience & propos de ce-que les analystes appellent la relation
dfobjet. S'ils ont nattement laissé s%infléchir ce rapport du cujet & lPAutze,

3 le réduire au registre de la demands, prenons en faveur les deux plus conrus de

ces objets :-les objets types, la fonction, quten fait lfanalyse, 1'objet de la demande
L - Faite & l”aut;e'du bon sein. Cfest 1%objet de la demande qui vient do L'Autzc,

Celui qui donne sa valeur 3 lfobjet excrément.

11 est clair que tout ceci nous laisse enfermer dans une relation parfaitement
duelle, Quand je dis parfaitemant,.jé ne veux y inscrire nul accent de sadteficit,
mais de fermé, de parfaitement clos;-Oﬁ sait ce qﬁ’il en résulte de toute réduction
aussibien théorique, compréhensive, cliniqﬁe, pédagotique que dz s'enfermer dans
le cyele cohérent de la frustration ou non frustration., La réducticn de la fonction dz
la demandz dz ce qui doit en surgir comme autre dimension , du seul fait que’

cette demande sfexprims par le moyen du langage en tant qutil donne aux yeux de Itautre

la primauté, permet de donner un statut suffisant & la dimension du désir. Quand
la dimension du désir vient & se manifester, le caractiére spécifique de l'objot a qui le

cause en tant que cet objet prend cette valeur abzolus , nous découvrons dans

e ey
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1t'efficisnce de l'expérience gue cé_n’est pas de la satisfaction du besoin qu'il

*agit, (quﬂ Y'enfant solt ...e'npl::.9 que rempli il s®endorme) , clest gum qu elqué
chose qu; permet de trouver 1! équlvalent dans la t6tine, le biberon, cu mine
le petlt coin da PDUuﬂOlE pouxvd que ce soit le mouchoir sale de la mdre,

-i§;'1{:qﬁi prés entlfwera l=a foncticn de cat objet oral comm 2 etaﬂt la cause du diésir,
.ﬁCette foncﬁioné laguelle est poritée un cortain cbjet déTinxssable comme Ltesxme
structural, cfest sur quoi il importe dz meiire lfaccent pour en donner lgs carace
térisifques p car en effet, c'est quelque chosez qui est emprunté au domaine charqal
et qui devient Lfefjeu d'une félation guton peut appeler inter-subjectivits, 8 IXELIR
est de cet objet lPexact statut 7

Clest brécisémant ce que nous sommes en train d'essayer de définir pour les deux
premiers objets que j'ai pointés, ils sont en jeu dans la demands, mais pourtant
pas sang qufil intéresse ls désir de 1'Autre, la valpur prise par lYobjet réclams,
dans la dialectigque autant orale qutanale, joue sur le fait que en le dennant
oli en le refusant le partenaire quel qu 11 soit, fait valoir ce qu'il en est

- dans son désir de son consentement ou de son refus, la dimension du désir, surgie
avec llaviénement de cet objet qui n'est pas l“quet de la satisTaction du bzsain,
mais dfun rapport de la demands du sujet au désir de Lligutre. Il est a
1t'inauguration de la fonction du désir et il introduit dans ceite dimensicn de la
demande qui s'origine du besoin, de la zfgggéfigg absolue du rapport au désir da
1VAutre,

Voici pourquoi cés deux objets se trouvent prévalents dans la sﬁiucture de la
névrose , péurqubi a4 rester dans un horizon borng, que c'est eux-mZmes cui =z
borneni;depuis que j'ai parié dcbjet scopique, les psychanalystes se content
&Eune théorie qui mette llaccent sur la frustration sans s'apercevoir que clest
lz caractéristique de la névrodse : que son désir visg la demande ds 1Y Autze.

Dans cet entrecroisement, git la limitation de la structure névrotique. Bfune
autre dimension, Sagit~il pour les autres onets t la voix et le regaxd.

Ii est ramarquablc?u?erne me soies pas cetie annde, étendu sur la voix, sans
doute ai-je mes raisong.

Pour ce qui est de’ la voix an'tous:cas;-iéoﬁjzt ésf directement i=pliqué st
immédiatement au niveau du désir, Cloot cé qdi est évident, si ls désir du sujet
se fondz daps le désir de= 1'autire, ce désir cmﬁme tel se manifeste su nivezu de

la voix, la voix,- 1'instrument oY se manifeste le désir de l'autre. Ce terme

»
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{‘1 ' _ a5t parfaitément coﬁérent consﬁiﬁuént le point scmmet par igpport.aux deux séns
de la demands sdit & 1PAutze, soit venant da I1%Autrs.

Comment situer ce champ scopicue st ce sujet. A en laisser par parallélisme das
dermes ; demande et a, pour nous ouvert par l'évocation de la fendire qu'en appelle
volbnfiers un regard, per cette dimension de désir & 1'Auire d'ouveriure , daspiration

._par 1%Autre qui est 3 proprement parler ce dont i1 sfagit & ce niveat,

Cfest alors gue nous pchcns volr pourquoi il prend de la topologie ellé~mBme cotte
fonetion priviléqiée puisqu'an fin de compte 2 quelque réduction combinatoire nous
fuissions pcusser.ces formes topologiques dont je fais état, il semble qu'il reste
uguolques résidus de ce que peut-Ztre faussement, on appelle intuitiviid et qui-
est proprement cet objet a que j'appells le regaxd,.
| Je vais pour terminer aujour, et pour fournir simplemznt un point dz scansion
évoquer sous une Torme qui aura lvavantage de vous montrer les pelyvalences de recours
qu*on a au niveau de la structure évogqué uﬁe autre figuras topologique.

Pour trouver un point de chute, zomme je vous ai présenté comme urnmbonne plsisanterie
P Boi mettant une croix de Santiago sur la-poitrina du peintre en prenant lui-pBme las
_pinceau. Ce irait aurait ému quelques bonnes Zmes qui y auraient vu quelques allusion
a ce que jtai & trafner moi-mEme. Que ces bonnés &mes se consolent, je ne me soens
pas crucifié, c'est que la croix dfol je parlerai qui va du point d*harizon passant
par la porte, du personnage qui sort, cdélle qui parle de lfoeil d= Vélasquez vers la
gauche, la ligne infinie du tableau sont deux lignes qui, toutes croisées qu'elles
paraisgent, ne se croisent pas pour la bonnz raison qu'elles sont dans das plans
différents. C*esﬁ bien toute la croix 3 laquelle j'ai 3 faire dans mes rapports

avec les analystes,

Nous avons deux lignes qui ne sont pas dans le mEms plan (travail de gens qui
sg sont occupés des coniques ') quand on prond pour axe une troisigme ligne quelconque
entre ces deux précédenties et quon fait tourner 13 comme une toupie, qufest-cas

qufon pzoduit ?
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& ceci prés qu'elle stan va éll“lnfiniu

'Quiq@t_cg que ctest qulune hyperbole? Ligne dont tous les points ont la nropriété

: | L 1L,

Un p;cdu;t ce qu'on appelle un d abolo, autrement dit : une surface aingi modelée :

Cetie su*face se démonte, hyperboloida de revoluticn, clest-a-dira ce que lfon

obtiert en faisant tournsr une hyperbole sutour d'uns ligne qu'en appelles sa direcirice.

de ce que leur distance & ce qu'on appelle leur foyer, a une différcnce conctante.

Il en résulte que la mesure de cette différence est donnée par la distance qui
sépare les deux scmmats de cette courbg, les points ol elless'approchersans |
parvenir & se toucher,

ﬂn peut tracer une série de 2ignes de droites qu'on pezut coniinuesr & 1%intini
ce sont }g'xguﬁgs lignes droites qui peuvent se dessiner, se déployant sutour de
la suxface définie, et qui peuvent 8ire complexes,

On se trouve sur uns hyperbole de révelution, qui a la m@me propriété de ligne
deoite. |

RQuten résulte;t-il ?7 C'est oue chacun des points qui est sur éette hypexbole a
cstie propriété d’avoir par rapport & chacun des foyers uns distance telle gue la
différence des deux distances soii constanie, nous voild donc en mesure d?illustrar
quelque chose représenté par une sphire caraciérisée par le fait d'avoir conmme
diam@tre la mesure de cette 2ifférence, oue ceci représente quelque chose qui & 1%inté-
rieur de cette surface hyperbolique est tordu, ce qui vient de passer & &on point
diétroitesse maxinum o Telle est une autre représentation des rapporis de S et de
£ ce qui nous pe&mettrait de caractériser d*uns autre facon 1?cbjet a.

Ce qui est immortant ce n'est pas de trouver un support structural, wais la

fonction dans laguelle nous pouvons lPinclure. Nul élément ne peut avoir 14 fonction

dfobjet a,‘s”il n'est asocialle 3 dvautres dbgats de ce qulon appell 2 structure da
groupe,

Cette st;yc{ura de gxcupé implique qu'on puisse employer un quelcongque de ces
objets avec un signe nfgatif. Qulest~ce que ceci veut dire et ol cela nous condiiieil 7
C'est ce qui nous permettra la prochaine fois de venir avec quelque chose qui
achiéve la définition structurale impliguant la fonction cﬁﬁbinatoire de Y'objet =,

et la valeur qu®il peu prendre dans ce qui est le fondement m@me de la dimension

freudienns du désir et du sujet, c'est & savoir :Vlé castration.




